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Эвижешя и поромьны по солуждт, 
ПО РАСПОРЯЖЕНТЮ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Назначаются: 


— Резолющей Вго Преосвященства, отъ 20 апрЪля сего 
1911 г. за № 2239, певломщикъ Холомерекой церкви, Городок- 
скаго уЪзда Андрей Забфлинъ-—на вакане!ю священника Низго- 
ловеной цернви, Ленельекаго уЪзда. 

— Опредзленемъ Епархальнаго Начальства, 29 марта— 
5 апр$ля сего 1911 года соетоявшимея, священникъ Черетвят- 
ской церкви, Лепельскаго у%Ъзда, Александръ Тараткевичъь—бла- 
гочиннымъ 3 Лепельскаго округа. 


Перемъщаются: 


— Резолющей Рго Преосвященетва, отьъ 1 апрЪля сего 
1911 года, священнинъ, состояцший на псаломщичееской вакан- 
см, при Чайкинекой церкви, Себеженаго Узда, Михаилъь Еле- 
невский —священникомъ къ церкви села „Слободзинецъ“, того 
же уззда. 

— Резолюей Вго Преосвященетва, отъ 20 апрЪля еего 
1911 г. за № 2241, священникъ села Пеова, Невельскаго уЪзда 
Оеодоръ Чулковъ, согласно прошеню,—въ Волоздыекой цернви, 
Невельекаго уЗзда. 

— Резолющей Рго Преосвяценства, отъ 20 апфьяя 4 сего 
1911 г. за № 2245, священникъ вела Оболь, Городокекаго узз- 
да,› Оесодоръ Говоренй, согласно прошенйо,—наетоятелемь 
Суранекой Петро Павловекой цернви. Г 
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— Резолющей Его Преосвященства, отъ 20 апрфля сего 
1911 г. за № 2240, священникъ Губинской церкви, „Лепельека- 
го у$зда, оаннъ Комаровъ, согласно прошен!ю, кь Завечель- 
ской цернви, Лепельсваго у%Ъзда. 

— Резолющей Рго Преоевященетва, оть 20 апрЪля сего 
1911 г. за № 2245, священникъ Витебекой больничной церкви 
Александръ Вышелфссвй, согласно прошеню,—къ Ракитинской 
церкви, Невельскаго уфзда (съ 1-го мая с. г.). 

— Резолющей Вго Преоевященетва, оть 8 апрФля еего 
1911 г. за № 2091, псеаломщикъ Заболотекой церкви, Лепель- 
скаго узда, Арсешй Сазонойск, согласно прошеню,—къ Но- 
вохованекой церкви, Невельскаго уЪзда. 

— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 16 апрФля сего 
1911 г. за № 2168, псаломщикъ Лепельенаго собора Михаилъ 
Ракусо—къ Заболотекой церкви, Лепельскаго у%Ъзда. 


‚  Увольняются: 


— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 16 апрЪля сего 
1911 г. за № 2169, настоятель Суражекой Петро-Павловеной 
цернви протойерей Павелъ Сивицюй, согласно прошеню, по бо- 
лЪзни, уволенъ заштатъ. 

— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 20 апрФля сего 
1911 г. за № 2242, священникъ Ракитинекой цернви, Невель- 
енаго уЪзда, Стефанъ Квятковскй, согласно прошенйю, уволенъ 
заштатъ (съ 1-го мая с. г.). 

— Резолющей Рго Преосвященетва, отъ 22 марта сего 
1911 г. за № 1755, пеаломщикъ Соколищеной церкви, Дриесен- 
снаго уЪзда, Василйй Околовичъ временно, впредь до рЪшешя 
дЪла о немъ въ Св. СинодЪ, устраненъ отъ должноети. 

— ОпредЪлешемъ Впархальнаго Начальства, 29 марта— 
5 апр$ля сего 1911 года, состоявшимся, евященникъ Наменекой 
церкви, Лепельскаго уЪзда, благочинный Э Лепельенаго округа, 
Геормй Ковганкинъ, соглаено прошенйя, отъ должноети благо“ 
чиннаго. 


Исключаются изъ списковь за смертью: 


— Заштатный священникъ Поддубьевеной цернви, Витеб. 
скаго уЪзда, Александръ Пайзо (съ 29 марта е. г.). 
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— Заштатный давонъ, проживающий въ се. ТуржцЪ, По- 
лоцкаго уЪзда, юаннъ \Ширкевичъ (съ 2 апрЪля с. г.). 

— Пеаломщикъ Новохованекой церкви, Невельекаго у%з- 
да, Михаилъ Лапчевсвй (съ 350 марта с. г.). 


Редакторъ оффищальнаго отдзла, 
Секретарь Консистор!и Л. Яновскй. ‘' 


1911 года. № 1. 24-го апрфля. 


МОИ КРАЬАЬА ВАО 


-З®{еоффицальный отд ль, 


Предстоящее торжество въ г. Витебскъ. 


Въ скоромъ времени г. Витебскъ торжественно и съ великою радостью 
долженъ будетъ встрЪтить и принять въ своемъ каведральномъ хра- 
мЪ храняпийся въ Полоцкомъ Спасо-Евфросиневскомъ женскомъ 
монастырЪ съ 1871 года средый перстъ правой руки преподобной 
Евфросини ккяжны Полоцкой, отдзленный некогда по ходатайству 
Полоцкаго преосвященнаго арх1епископа Саввы для Полоцкой епар- 
хи, по распоряженю Юевскаго митрополита Арсевя, на молитвенную 
память о Преподобной въ основанной ею Полоцкой обители и въ 
напоминан!е Полоцку о Кев, русской колыбели правосланя. Въ 
настоящее время еъ перенесевемъ св. мощей преподобной Евфроси- 
ни въ Полоцкъ, храняпийся въ Спасо-Евфросиневскомъ монастырЪ 
ея священный перстъ уже не имфеть того значевя, какое имЪлъ 
досел, въ виду этого и въ цляхъ постояннаго молитвеннаго на- 
поминан!я жителямъ гор. Витебска и ближайшихъ къ нему узздовъ, 


по ходатайству Его Преосвященства, Преосвященн® йшаго Серафима, 


Епископа Полоцкаго и Витебскаго, Свят йшимъ Синодомъ разр$ше- 
но перенести съ подобающей торжественностью, храняцийся въ По- 
лоцкомъ Спасо-Евфросишевскомъ монастыр® переть преподобной 
Евфросин?и въ Витебскй каведральный соборъ, что несомнЪ®нно для 
православныхъ жителей города Витебска доставить величайшее ду- 
ховное утЪшене и высокую духовную радость; какъ нЪкогда Полоц- 
к перстъ преподобной указывалъ на Кевъ-—колыбель православя, 
такъ теперь этотъ священный перстъ будетъ указывать жителямъ 
гор. Витебека и Витебской губерни, что святая православная вЪра 
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воспринята ими изъ Полоцка и насаждена рукою Преподобной про- 
свЪтительницы земли Полоцкой, святой княжны Евфросинши, О вре- 
мени цперенесешя священнаго нерста преподобной Евфросини и 
церемонал$. этого перенесевя будетъ опубликовано 0с0бо по выра- 
ботк® перемовала. 


Соетоян1е старообрядчеекаго раскола и пра- 
вославной миеси среди него за 1909 т. *). 


Глаголемыхъ старообрядцевъ разныхъ толковъ въ Полоцкой 
епарх!и числится около 90—100,000 душъ обоего пола. 
По у$здамъ они распредЪляются приблизительно такъ: 


„к  Приблизитель- 
Число зареги-| © ‘= Число молит- |1 зо 

| 9 славные 

Назваше городовъ | строзанныть |& 5 хоз чине Рае. венныхь до- | приходы, 

общинъ. а 2 у%зд. мовъ. 
и у$здовъ, въ ко- ам с вв ВЕ 
© я а 
я ав [- р | В, а 3 
ихъ есть расколь- | & т ВЕ и Е :ё Е ы 
, я > я = а = 4 е- 
нем ЕЕ 13818 | = |8 88 
. Е э зи = Е = 2 |813 8 ЕЕ 
а м8=| = |: на Е 


Витебокъ ЕК 2 2 —| 400| 1500 4 2 — 2 
Витебомй уфзль ... 1 4 73 | 800 | 2000 3 4 = п 
Городокскй уёэдь .-.| — ыы а а 3001 — | -— > 6 
Велижек!й уёздь . р — 1 8 .-. 500' — + — 4 
в Двиновь. р || 12000 = | 5 |218 
Двинскй уфздъ....| — 16 255 — | 27000] .- 16 8 8 
М: А = = ее 800] — 2 1 1 
Люцинсвй уфэаъ ...| — 1 52 — |. 22 > З -- 3 
Лепельскй уфадъ....| — 2 81 — | 1000" — 3 —_ 9 
Невельсый уфадъ.. ..| = з 185 — | 5000] - 4 — 26 
1 МОХОДКЬ. леч аль | = 1 — < 405] — 1 3 1 
Полопкй уёздь ... — 6 96 — 7000] — 6 — 13 
т. Режица. ......| — И — —1 30008 — 2 2 2 
Рьжицей увадъ.... — 14 317 5 | 37000] — 17 6 6 
Себежекй уёздъ. .. — 1 46 — | 2000] — З — 7 
| К [и [ово | воз [вы] "| | - | “| 
* | 


*) Изъ отчета Полоцкаго епарх{альнаго мисс!онера. 


` 


| 


— 348 — 


безпоповцы. Гифздо безпоповщиныр— города Двинскъ и Ржица 
съ уЪздами, гдЪ безпоповцевъ числится до 80000. душтъ. 

ВеЪ м%ствые безпоновцы раздЪляются между собою на слдую- 
ице номорске толки. 

1) Филипповцы, называемые «старопоморцами», т. е. послЪдова- 
телями поморцевъ, существовавщихъ до принят!я тропаря съ молен|-. 
емъ за Царя въ словахъ; „побзды благовфрному Царю нашему на 
супротивныя даруй“. Филипповцевь насчитывается душъ 50 ВЪ 
Двинскз и душъ 300 въ Рёжицкомъ уЪздЪ. Они строго держатся 
правилъ прежнихъ поморцевъ; кромЪ немолен1я за Царя, они рев- 
нуютъ, какъ ревновале первые поморцы, противу поклонен!я кре- 
сту съ надписашемъ на дщицВ титлы изъ четырехъ литеръ 1. Н. Ц. 1.; 
также строго послЗдуютъ первобытнымъ поморцамъ въ учеши о без- 
брач!и, и ревнуютъ содержать вс обычаи и службы по первопо- 
морскому обычаю. Кром сего, они не поклоняются иконз Богороди- 
цы „Скорбящимъ радосте“, потому-что явлене ея совершилось 
посл патрарха Никона, тогда какъ всЪ проче старообрядцы этой 
иконЪ покланяются. Наставники филипповцевь являются самыми 
ярыми обличителями тзхъ безпоповскихъ „отцевъ“, которые при- 
свояютъ себЪ 1ерейское право на сопряжеше браковъ и въ этомъ 
случаЪ, становясь на православную точку зрёня, оказывають не- 
малую услугу православной мис@и, ибо открываютъ невЪжествен- 
ной безпоповской масс глаза на дЪйствительное достоинство своихъ 
«отцевъ»> (поповъ), готовыхъ присвоить себф как1я угодно 1ерархи- 
чесмя полномочя. 

2) бедосеевцы московскихъ правилъ, т. е. держапцеся правилъ 
Московскаго Преображенскаго кладбища. Сущность этого толка, цо 
смыслу ихъ основного учен!я, состоитъ въ отрицани брака. Жена- 
тый человЪзкъ считается у нихъ публичнымъ блудникомъ, открыто 
живущимъ съ блулницею, съ которою при томъ на весь взкъ свя- 
занъ обЪщан1емъ сожительства, какъ отчаянный гр®шникъ. Живу- 
щихъ въ супружеетв% больныхъ Нреображеневше отцы принимаютъ 
на исповфдь только подъ уеловемъ развода, отказываютъ женатымъ 
в крещени дфтей, не допускаютъ жену присутствовать на погре- 
беши мужа и т. п. Такими мЗрами фанатики бракоборы внушають 
овоимъ неечастнымъ поел цователямъ отвращен!е къ семейной жиз- 
ни. Отъ филипновцевъ толкъ Преображенеюй отличается только 
т%мъ, что премлетъ креетъ съ пилатовой титлой и почитаеть ико- 
ну «всЪхъ екорбящихъ ралоете». 
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3) дедосеевцы польскме отличаются отъ вышеупомянутыхъ тол- 
ковъ меныпей строгостью къ женатымъ: поженившихся они не до- 
пускають до общеня съ собою въ молени и въ пищф, пока у нихъ 
родятся дЪти, однако на исповздь ихъ принимають и приношевя 
оть нихъ—свЪщи и ладонъ—премлють, и молебны по ихъ проше- 
ню поютъ; а когда у супруговъ дзти родиться не‘будутъ, тогда имъ 
велять вынести шестинедЪльный поесть (по ихъ выражению  «попро- 
щаться въ рабы:) и по исполнен!и поста принимають ихъ въ обще- 
не, даже дозволяютъ становиться на клиросъ въ моленной; если же 
по «прощани въ рабы» опять явится чадороще, тогда назначаютъ имъ 
снова нести постъ. Болыпинство мЪстныхъ безпоповцевъ принадле- 
жатъ къ этому толку. 


4) дедосеевцы рижене отличаются отъ прочихъ ТЁМЪ, что ВЪ 
тропаряхъ поминаютъ царя, и браки сводятъ въ молельнз съ пЪфн!- 
емъ, при чемъ наставвикъ благословляетъ брачныхъ, говоря: Богъ 
благословитъ, а по окончани цёремон!и читаетъ имъ поучене по- 
ложенное въ потребник® въ чинЪ вЪнчан!я, гдВ говоритъ: «оженил- 
ся не согрзшилъ еси». Потомъ однако же наставникъ отлучаетъ 
сочетавшихся бракомъ оть совокупнаго молен!я, пока они „попро- 
щаются въ рабы“ и вынесутъ постъ, Впрочемъь у нихъ не весьма 
строго наблюдаютъ, чтобы брачные не молились съ прочими въ м0- 
ленной. По м$стной терминолои ведосеевцы польсюе и рижевше 
налываются слабов$рами, а филипповцы и московске—крЪфпков®ра- 
ми. При переходЪ въ кр%икую московскую вЪру ведосеевецъ-слабо- 
взръ долженъ вынести шестинедъльный постъь и принимается какъ 
еретикъ 3-го чина. Рижске порядки завоцятъь среди ведосеевцевъ 
Двинскаго и РЬжицкаго уфздовъ бывше пЪ№ве знаменитой въ 
г. РигВ Гребенщиковской моленной, охотно принимаемые подъ ста- 
рость въ наставники за ихъ умЗнье пзть и основательное знакомство 
съ безпоповскимъ богослужебнымъ уставомъ. 


5) Поморцы брачные имЪють многочисленную общину въ 
г. Двинск® съ моленной на ГайкЪ. Брачные поморцы учатъ, что 
‘сила и законность брака заключается въ согласи и обЪщанш жени- 
ха и невЪсты, объявленномъ при свидЪтеляхь на нераздВльное жи- 
те, Съ таковымъ согласемъ жениха и невъсты бракъ, благословлен: 
ный наставникомъ по особому чину, почитается таинствомъ. Прием- 
люцце браки молятся въ тропаряхъ за «державнаго. Царя». Въ про- 
чемъ ихъ учеше сходно во всемъ съ учешемъ ведосеевцевъ. 


же ЗАВ 


Безбраччое состояне, обязательно требуемое уставами ведосеев- 
ства, отражается самымъ вреднымъ вляшемъ на нравственности. 
ведосеевцевъ. Оно разрушаетъ всЪ основы ‘семейной жизни и извра- 
щаетъ вс родственныя отношен1я въ ихъ обществЪ. Природное вле- 
чен1е побуждаетъ еедосеевцевъ вступать въ брачныя сожитя; но 
по учению еедосеевцевъ, вступить въ бракъ значить рЪ®шиться на 
явное весь вЪкъ свой любодфяше и осудить себя до смерти на цер- 
ковное отлучене и на отлучене отъ совокупнаго съ христаны яде- 
ня и питя. Р8шиться на такой поступокъ кто, боящйся Бога, ‘ мо- 
жетъ безъ содраган!я сердца? и въ такомъ мучительномъ положени 
находиться весь вЪкъ, сколь великое есть бЪдств!е? Отказаться же 
отъ брачнаго сожитя, проводить ьъ м!рЪ дЪвственную жизнь, не- 
многе могутъ, по слову Господа: «не вси вмЪщаютъ словесе’ сего 
(Мат. зач. 78); а внЪ брака проводить жизнь нечистую не только 
передъ Богомъ преступно, но и передъ людьми зазорно, ‘и человзку 
не до конца затмившему свою совЪеть, крайне тяжко. Столь‘ при- 
скорбно положене. ведосеевцевъ и каждаго старообрядческаго, обще- 
ства отвергающаго браки! Отлучившись отъ ев. церкви, прежде бу: 
дущаго суда вкесутъ они оть Бога страшное наказан!е... 

Ветупая въ воспрещенное уставами  ведосеевства постоянное 
брачное сожие, послБдователи сего толка въ своей совзсти не по- 
читаютъ себя связанными закономъ брака, обязанными въ супруже- 
ской вЪрности другъ другу и за невзрность отвЪзтетвенными передъ 
Богомъ: поэтому, какъ несвязанные законными брачными узами, удоб- 
но впадаютъ въ грЪхъ прелюбод$ян!я. На родителей своихъ ‘они 
смотрятъ, какъ на потаковниковъ ихъ блуднаго сожитя, потому не 
могутъ питать къ нимъ и должнаго уважен!я; а тЪ въ свою очередь 
смотрятъ на нихъ, какъ на живущихъ въ незаконной связи, и не 
могутъ питать къ нимъ подобающей любви; въ самыхъ  дётяхъ, 
рождающихся отъ ихъ союза, они не могутъ видЪфть своихъ закон- 
ныхЪ сыновей и дочерей. 

Такл учене ведосеевцевъ о безбрачи для веЪхь обязательномъ, 
извращаетъ вс родственныя отношенйя людей, подрываетъ всЪ 
основы семейной жизни, а съ нею и основы жизни государственной. 

ДобросовЪстно мыслящая часть ведосеевства, самой природой 
убЪждаемая въ святости семейныхъ 'началъ, издавна смотр$ла съ 
завистью туда, гдВ разрЬшаются и именемъ Божимъ благословля- 
ются браки; но до объявлен!я релимозныхъь свободъ, религМозныя 
стВеневя со стороны правительства создавали въ ихъ глазахъ нЪ- 
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которую иллюзю тЪхъ гоненй, которыя были главной причиной 
бракоборныхъ учешЙ и какъ бы оправдывали бракоборство; но съ 
1905 года безбраче защищаютъ только уже люди пожилые, а изъ 
молодыхъ,—пустовЪры, видяцие въ узаконени всеобщаго дЗвотва 
особенную высоту еедосеевекаго вЪро и нравоучешя. Больщин- 
ство же семейныхъ и чадородныхъ ведосеевцевъ, получившее граж» 
данское религюзное равноправе, требуеть и въ своихъ общинахъ 
полноправя, съ неженатыми и нечалоролными, т. е. права совокуи- 
наго молен!я, стояв1я на клиросЪ, исповЪди безъ уеловя развода и 
т. п. Подлерживаемые брачными поморцами еедосеевцы-семьяне до- 
казываютъ защитникамъ всеобщаго дВвства, что дЪвство не есть 
обязательная заповЪдь и что, по слову Спасителя, не вем могутъ 
вмЪетить его, а потому и пропов$дывать всеобщее дфветво противно 
Бож!ю евангелю. На основан!и сказаннаго Господомъ: «въ воскресе- 
ни ни женятся, ни посягаютъ», она также доказываютъ, что бракъ 
будетъ существовать до общаго воекресеня, а посему проповзды- 
вать кончину брака прежде общаго воекресешя также противно 
евангелйю. Эти доказательства, какъ основанныя на словЪ Спасите» 
ля, тверды и несомнЪфнны: ими брачные побъждаютъ противобрачни, 
ковъ. Но и эти послёдне не желаютъ поступиться евоими мнЪн!я- 
ми, особенно же мнимые д®вственники (по местному назван!ю «раб- 
еке›) не хотятъ безъ борьбы лишиться евоего привиллегированнаго 
положен!я, какое они занимаютъ въ сравнеши съ брачными (мреки- 
ми). Безбрачные съ своей стороны предетавляютъ защитникамъ бра» 
ка сильныя доказательства, что бракъ есть тайна церковная, посему 
безъ священника совершаемый бракъ не можетъ быть таинствомъ, 
Хотя браки невзрныхъ и признаются законными, но таинствомъ 
церковнымъ нигд® въ священномъ писани и учеши отцевъ церкви 
‘они ие называются; а хриоманину, какъ сыну церкви, должно при- 
нимать бракъ, какъ таинство церковное. Противъ этихъ совершенно 
правильныхъ доказательствъ и защитники брака че могутъ едФлать 
отъ писаня твердыхъ и ясныхъ возраженй. Этотъ епоръ на безпо- 
повской почвЪ правильно не можетъ быть разрзщенъ. И та и дру- 
гая сторона по своему права и одинаково виновата. Правда жизни 
на сторон брачниковъ, а потому, несомнзнно, что и побфда въ 
описанной берьб въ конц концовъ останется за ними. Уже и те- 
перь нЪзкоторые наставники, даже Московскихъ правилъ пошли на 
вотр%чу требовайямъ жизни, особенно въ твхъ м%Ъетахъ, гдё унпря- 
мое бракоборстве располагаетъ молодежъ къ принятю единовЪ\ рая и 
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б№локриницкаго священства. Такъ, напр., въ Двинскомъ уфздЪ нЪ- 
в&й Васил Андреевъ располагаетъ Ковалевскую еедосеевскую общи- 
ну къ принят австршины главнымъ образомъ ради законнаго. 
брака. Это обстоятельство вынудило совершать браки въ моленной 
даже такого ревнителя московскихъ правилъ, каковымъ до послзд- 
няго времени былъ ковалевсюй наставникъ Терентй Кононовичъ. 

Кром страстныхъ споровъ по вопросу о брак, причиной раз- 
двлешй и взаимопроклятй елужатъ часто разноглая по обрядо. 
вымъ мелочамъ, а иногда борьба между сосфдними наставвиками за 
авторитетъь и вллян!е въ народ. Такимъ образомъ и м3зстное безио- 
поветво своей внутренней жизнью, полной раздоровъ, вполнВ оправ- 
дываеть присвоенное церквло всему старообрядчеству назване 
раскола. Объединяющимъ началомъ для безпоповцевъ епарх1и селу» 
житъ только чувство елВной вражды къ православ1ю. Объединенная 
этимъ чувствомъ наша многотысячная безпоповщина представляеть 
внушительную и опасную для св. церкви силу. 

Большинство безпоповскихъ молитвенныхъ домовъ, отм чен- 
ныхъ въ вышеуказанкой таблицз существуеть давно. И приходы 
при молельныхъ съорганизованы со временъ давнихъ. Изъ зареги- 
строванныхъ общинъ незначительное число оказываются выдзлив- 
нимися изъ преждесуществующихъ большихъ безпоповекихъ при- 
ходовъ. НЪкоторыя общины старинныя и весьма мвогочисленныя 
(напр. Кривошеевская Двинск. у.) и до сего времени не зарегистро- 
ваны губернскимъ правленемъ. Молитвенные дома и старые и вновь 
выстроенные своимъ внфшнимъ видомъ напоминаютъ школьныя зда- 
Шя и отличаются отъ послзднихъ только куполомъ. Православную 
церковь своей архитектурой напоминаеть только Полоцкая молен- 
ная, но и та, будучи лишена алтарнаго выступа, не имЗетъ надле- 
жащей красоты. 

Духовное руководство безпоповцами принадлежитъ наставни- 
камъ (по мЪстному назван!ю «попамъ»), которые поставляются на 
свою духовную должность по особо измышленному чину двумя, или 
тремя старшими наставниками (прим$нительно къ 1 пр. св. апо- 
столъ), по преданию безпоповцевъ, преемственно отъ Павла Коло- 
менскаго. Каждый толкъ можеть показать и духовное родослове 
своего наставника доведя его до Павла Коломенскаго. Отъ настав- 
ника требуетея знан1е церковнаго устава, крюкового изя и д%в- 
етво, (т. е. удалеше отъ плотекаго сожимя со стряпухой) соблюде- 
не постовъ и трезвость. 
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‚Учительность наставниковъ зависить оть большей, или мень- 
шей начитанности въ безпоповскихъ тетрадкахъ, составленныхъ 
прежними и современными защитниками раскола. Воспитанная на 
чтен!и этихъ тетрадокъ непримиримая злоба къ православной цер-. 
кви и ум$нье ругать НикованЪ «отъ писанйя» служитъ признакомъ 
особенной ревности по вЗрз и начитанности наставника въ боже- 
ственныхъ книгахъ. Наставниковъ,  дЪйствительно начитанныхъ въ 
писанш, творешяхъ св. отецъ, церковной истори и каноникЪ, нЪтъ, 
Единственное исключене въ этомъ отношевши составляеть руково- 
дитель ДвинскихЪ филипповцевъ 6. И. Корсакъ. Безпоповемя  те- 
трацки возбуждаютъ въ наставникахъ и начетчикахъ лишь полеми- 
ческй задоръ, но не даютъ дЪйствительныхъь и положительныхъ 
богословскихь и‘ церковно-историческихь знаний; Отсюда—среди 
наставниковъ поразительное невздене основныхъ догматическихь и 
нравственныхъ христанскихъ истинъ и необыкновенная, доходящая 
до смз шнаго обрядовая мелочность. По прежнему Федосеевсще отцы 
занимаются. ръшен1емъ вопросовъ о томъ, слфдуетъ ли кадить ико- 
ны за стекломъ, въ какихъ сарафанахъ полагается женскому полу 
ходить въ моленную, какой видъ должна имфть христанская шапка 
и одежда, что душеспасительнзе ‘употреблять для застегиваня 
одежды: пуговицы, крючки, или завязки, ‘не грозитъ ли въчной по- 
гибелью употреблеше картофеля, чая, сахара, кофе, самовара и т. п. 


Пастырсекя обязанности наставниковъ, состоять въ томъ, что- 
бы воспитывать и укрфилять свой приходъ ВЪ «древней вЪрё и 
благочести», каковыя состоятъ въ двуперети, истовомъ крестномъ 
знамени, строго-уставномъ богослужени по старымъ книгамъ, хо- 
мовомъ пни, соблюдени постовъ, трезвости, некуреши табаку, 
не сообщени съ мрскими и невёрными—бритоусцами и табашни- 
ками. Всею силою своею авторитета „отцы“ возетаютъ противъ не- 
соблюден! я постовъ, брадобритя, куревя табаку, чаепит!я и подра- 
жан!я всякимъ модамъ. Перечисленные пороки и увлечен я считаются 
самыми тяжкими преступлевями противъ вфры и наказываются 
строгими епитимями и даже отлучещемъ. 


Въ цзляхъ укр$плевя благочестивыхъ обычаевьъ и въ ограж- 
денше отъ разныхъ пороковъ и привычекъ читаются и распростра- 
няются въ тетрадкахъ страшныя сказки стараго и новаго сочиненя, 
изложенныя языкомъ жит святыхъ или церковныхъ поученй 

„(напр. о бЪсЪ окалянномъ ва дворз блудномъ). Во всЪзхъ этихъ 
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сказкахъ всегда видную роль играетъ б%еъ, на изображен прод$- 
локъ коего и изощряетея фантазя старцевъ. 

Безпоповске наставники, будучи сами чужды искореняемыхъ 
пороковъ и преуспввая въ насаждаемыхъ добродЪтеляхъ, являются 
для своей паствы живымъ примфромъ безпоповскаго благочестя и 
въ общемъ достигаютъ своихъ религ!озно-воспитательныхь цФлей. 
Безпоповство еще не вкусившее плодовъ современной цивилизащи 
можеть похвалиться внзшнимъ благочестемъ, т.е. соблюдешемъ 
богослужебнаго устава, постовъ, правильнымъ изображешемъ крест- 
наго знамен!я и сравнительной трезвостью. | 

Но къ сожалЪню, духовные вожди раскола, имфюще образъ 
благочестя, въ большинствЪ чужды силы его. Къ дЪйствительнымъ 
преступленямъ противъ евангельской нравственности они гораздо 
снисходительнЪе, чмъ къ бралобритю, куренйю табаку и общеню 
съ невЪрными. Вооружаясь наружно противъ блудническихъ сожи- 
т (безпоповскихъ браковъ), мнимые ревнители дЪвства собственно 
преслздуютъ не самое преступлеше 7-й заповзди, но чадороде, 
какъ явное доказательство сего преступленя. И самое чадороще 
считается сугубо преступнымъ, когда оно является плодомъ семей- 
ной жизни. Поэтому наставники, держаце при себЪ нерождающихъ 
стряпухъ, совершенно искренно считаютъ себя дЪветвенниками, & 
ТВ изъ нихъ, которые при себ стряпуху не держатъ, но по немо- 
щи естества, имфютъ н%сколько таковыхъ на сторон, выдаютъ себя 
за дфвственниковъ высшаго порядка. Молодые пЪзвче (въ будущемъ 
наставники), блудная жизнь которыхъ общеизвЪстна, стоятъ въ 
моленной впереди, а честные семьяне стоять назади и 
отлучаются отъ  совокупнаго молешя съ вЪрными (т. е. 
дЪвственниками, имфющими случайныхъ женъ и дЪтей на сторон. 
Вообще же, обычнымъ нравственнымъ сво4ствомъ безпоповскаго на- 
ставника бываетъ духовная гордыня, происходящая отъ фарисей- 
скаго сознаня того, что онъ выполнилъ все написанное въ закон® 
(относительно положенныхъ службъ, поклоновъ, рода пащи и т; п.) 
и фарисейское же лицемр1е; происходящее отъ привычки съ мо- 
лодыхъ л$ть прикрывать дЪйствительныя духовныя язвы личиною 
вншняго благочестя. 

ВелЪдъ за своими наставниками и рядовое безпоповство по- 
грязаетъ въ смертныхъ грЪхахъ и беззаконяхъ: половой развратъ, 
обусловливаемый самой доктриной ведосеевства, жестокость во вза- 
имныхъ отношеняхъ, выражающаяся въ сквернослови, дракахъь и 
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даже убйствахъ, воровство, грабежи и конокрадетво—обычное явле- 
не среди безпоповцевь Полоцкой епархи. Неумолимыя цифры 
м$стной уголовной статистики свидфтельствуютъ о томъ, что 50%/о 
всей уголовной преступности въ нашемъ разнов$рномъ и разнопле- 
менномъ краЪ даеть, именно, древле-благочестивое старообрядче- 
ство. По нашему мнзн1ю престуиности безпоповцевъ весьма, способ- 
ствуетъ взглядъ на епитими, какъ на средство, довлВющее къ за- 
глажденю грЪховь и оправдан предъ Богомъ. 
(Окончане  слъдуетг). 


Духовенство и земскя учрежден1я въ С$- 
веро-Западномъ краф. 


Въ нашемъ СЪверо-Западномъ краз могутъ быть введены, такъ 
называемыя, земсвя учрежден!я, и вотъ поднимается важный воп- 
росъ, какъ отнестись къ нимъ духовенству. Отказаться ли отъ уча- 
сия въ нихъ, или же нЪть. Редакшя „Шолоцкихъ Юпархальныхь 
В%домостей“ въ № 2 за истекпий годъ высказала своё желаше, что- 
бы духовенство обсудило этотъ вопросъ на страницахъ ея журнала. 
Съ удовольствемъ откликаюсь на ея такой призывъ, такъ какъ ипо- 
лагаю, что и друге священники постараются сдЪлать тоже. А это 
послфднее придаеть мн н%Ъкоторую есмЗлость, ибо мои мысли и 
фактическ1я наблюдешя будутъ не настолько глубоки и широки, 
(такъ какъ я имфя въ виду только Двинсый у%здъ), чтобы они 
могли освзтить вопросъ всесторонне. 

Полезны, или нЪтъ, будуть земсыя учрежден!я для правосла- 
ыя вообще, это, понятно, сейчасъ сказать трудно, такъ какъ неиз- 
въстно, какой они примутъ строй и характеръ. Во всякомъ случаз 
духовенству приходится быть на сторон. Въ нашемъ, напр., Двин- 
скомъ ‘уззд% не только вс крупные, но и ‘большинство мелкихъ 
землевладЪльцевъь иновЪрцы, и наши теперешия земства всецЪло въ 
ихъ рукахъ. Вполнф можно полагать, что и ожидаемыя земсюя 
учрежден!я такъ же будутъ находиться подъ ихъ давлевшемъ. Это 
посл днее опасене и заставляетъ меня ‘отнестись къ поставленному 
выше вопросу весьма серьезно и вмфсть съ тфмъ поставить его нз- 
сколько иначе, чфмъ онъ ставился уже въ нашихъ «Епархальныхъь 
ВЪдомостяхъ». Я ставлю вопросъ такъ: нужно, или не нужно (ра- 
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зумЪю для пользы православя) духовенству войти въ земещя 
учрежден!я? и отв чаю: „Не Только нужно, а даже необходимо“! Не- 
обходимо для защиты своей православной звЪры, необходимое для 
поднят!я своего авторитета, 

Мы-=священиики Сзверо-Западнаго края--вс$ мисс1онеры, мы 
вс борцы за православе. Мы должны всегда бодретвовать, мы 
должны осмотрительно учитывать событя, должны быть по моему, 
даже тонкими церковными политиками. Канонической точки зря 
я не касаюсь. Но скажите, неужели церковь станетъ запрещаль сво- 
имъ членамъ отстаивать ея же существованйе?! 

А то, что у насъ идетъ дВйствительно борьба съ иновЪремъ, 
мн% кажется, доказывать не нужно. 

Взять хотя бы этотъь всЪмъ извЪстный факть. Съ тьхъ поръ, 
какъ напть Преосвященн®йний Владыка началъ особенно торже- 
ственно праздновать день преподобной Евфросии въ г. Полоцк$, 
католикй мгновенно объявили въ эти дни экстренныя, чрезвычай- 
ныя праздники въ своемъ костелз, и въ г. Полоцкъ къ 23 мая на- 
чали съ№зжаться ксендзы съ процессями даже изъ г. Двинска... 

Тейерь посмотримъ, какимъ именно образомъ духовенство, вой 
дя въ земскя учрежден!я, можетъ сослужить пользу православ!ю? 

. Духовенство можеть это едЪлать защитой народныхъ ‘интере- 
©0ВЪ вообще, защитой православныхъ оть унижешя иновзр!емъ, 
поднятемъ своего авторитета ‘среди населения. 

За православнымъ духовенствомъ уже давно укрЗпилась слава, 
печальниковь народнаго горя. Духовенство всегда было близко къ 
народу, всегда лучше веЪхъ знало народную жизнь, вЗрно понима- 
ло и понимаетъь народную душу. Никто не иметь возможности за- 
браться въ глубь крестьянской неихологи, такъ какъ, о чемъ хоро- 
ито говорилъ Достоевекй, крестьянин весгда съ подозр$емь от- 
носится ‘ко всякому ‘барину. 

И только предъ священникомъ открывается  лавя завфса надъ 
сокровенными душевными изгибами, мыслями, желан1ями, страстями, 
радостями, печалями, грЗхами, добродзтелями и т. д. Народъ про- 
стой пока еще ‘не потерялъ связи со своими пастырями ий нужно 
всЪми силами стараться, Чтобы эти добрыя отношеня, эта органи- 
ческая связь не была порвана. ВЪдь не объ обратномъ ли такъ и 
стараются въ настоящее время револющюнеры, сощалисты и друге 
враги церкви Христовой. РазвЪ мы ‘не видимъ, какъ народу теперь 
внушается гнусная по своей лживости мысль, что духовенство 
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православное не любитъ своихъ пасомыхъ, что оно буржуазно, что 
оно заражено чиновническимъ духомъ?! Развз мы уже не видимъ 
пагубныхъ слздовъ этой разрушительной пропаганды?! Я ‹можетъ 
быть слишкомъ сильно выражаюсь, говоря „видимъ“. Скажу легче, 
скажу чувствуемъ, чувствуемъ въ нВкоторыхъ случаяхъ, что уже не 
Т%мъ духомъ начинаютъ дышать отношеня къ намъ какого-либо 
прихожанина. 

Въ виду этого намъ нельзя и опасно сходить со своей прежней 
дороги. Народъ смотритъ на пастырей церкви, какъ на своихъ пря- 
мыхъ защитниковъ во всемъ, не умзя при’, этомъ проводить р%зкую 
грань между т%мъ, гдЪ кончается чистая религя и гдЪ. уже.. начи- 
нается м!рекая жизнь. У крестьянина в%ра и жизнь см шались въ 
одно, и развЪ это худо, развЪ не такъ и должно. быть?!. 

Правда, благодаря неразвитости нашего простого народа мож- 
но иногда натолкнуться на такой фактъ, который, повидимому, обна- 
руживаетъ въ народЪ полное отсутств!е вФры, и вамъ можеть по- 
казаться, что вы имете дЪло съ грубымъ полуязычникомъ. Но за 
то въ другое время вы поразитесь религ1озностью народа и убЪди- 
тесь, что никто такъ не умЪетъ вфровать, какъ нашъ православный 
руссюй крестьянинъ. 

Но я отвлекся отъ разговора о взгляд народа на священника. 
Лично отъ стариковъ-старообрядцевь мн нерздко приходилось 
слышать много теплыхъ словъ о первыхъ священникахъ села. Липи- 
нишекъ. Православе въ Двинскомъ уЗздЪ зародилось при военномъ 
поселени. Въ военномъ совЪтЪ, который завздывалъ всзми д$лами 
нашего края всегда участвовалъ и православный военный священ- 
никъ. И воть, говорятъ старожилы, никто такъ не стоялъ за народ- 
ные интересы, какъ батюшка отецъ. „Бывало къ кому идти, если на- 
до какой-нибудь милости, какъ не къ «отцу». Дай имъ, Господи, 
вЪчное упокоен!е!“, говорятъ старики. Особенно много и съ благо- 
дарност1ю вепоминаютъ о первыхъ священникахъ 0. Лебедев и о. 
ЩербовЪ. 

Этоть обычай просить совта и защиты у православнаго свя- 
щенника остался и до настоящаго времени, и ко мнЪ очень часто 
заходятъ не только прихожане, но и совершенно незнакомые мнЪ 
иновёрцы и просятъ постоять за нихъ и за правду. Благодаря это- 
му намъ-—духовенству даже при выборахъ въ Государственную Ду- 
му приходилось наблюдать много отраднаго. НФкоторые латыши-ка- 
толики голосовали за насъ и говорили своимъ: «за православнаго 
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нона лучше подавать, чЪмъ за ксендзовъ, нотому что ксендзы идуть 
за одно еъ памами, ‘и они объ насъ въ ДумЪ хлопотать не ста- 
нуть»>... . 

И воть, я думаю, если духовенство откажется оть учасйя въ 
земекихъ учреждевяхъ, если оно отклонитея отъ жизненныхь о на- 
родныхь интересовъ, тотъ ореоль народнаго совзтника и защитни- 
ка, который пока еще ‘не окончательно равс$ялся надъ  священни- 
комъ, совершенно исчезнеть. А это посл$днее, конечно, ни въ ка- 
комъ случаЪ не можетъ ‘быть желательно. 

Номощь крестьянамъ разнаго рода и совЪфтами, и заступниче- 
ствомъ, и матеральная создаетъ сельскому овященнику авторитетъ. 
Этотъ авторитетъ весьма цЪненъ, потому что онъ ‘придаеть вВеъ 
даже пропов$дническому слову. Къ ‘уважаемому батюшкЪ больше 
прислушиваются крестьяне. А такой авторитетъ только тогда’ евя- 
щенникъ можетъ прюбрЪсти, когда юнъ’ ‘обладаетъ` дфйствительно 
реальной силой помочь ‘и защитить. М онъ получить, эту силу, вой- 
дя культурнымъ храстанскимь работникомъ въ земскя ‘учрежде- 
ня. И лишится ‘ея, а съ нек и своего ‘авторитета, если онъ замкнет- 
_ся въ тЪеномъ кругу своихъ пастырекихъ обязанностей. ‘Можно, по- 
жалуй, возражаль, что священникъ ‘долженъ поднимать свой автори- 
теть своею добродЪтельною жизн, своимъ проповфдничествомъ, 
вообще своимъ ‘пастыретвомъ. Но яна это вторично говорю, что про- 
«той ‘народъ не ‘умфеть такъ тонко, жакъ мы, дЪлаль различ1е между 
безтВлесной, возвышенной вфрой, и между своей жизнью, пропитан- 
ной насквозь этой ‘взрой. Если вы ‘будете въ храм говорить о спра- 
ведливости, о томъ, что всЪ христ!ане должны любить ‘и ‘помогать 
другъ другу, то очень просто, ((и›у наеъ часто случается), что на 
‘завтра къ вамъ придетъ какая-нибудь старушка, или’, даже и мужчи- 
на и будутъ вамъ жаловаться на обиду, несправедливость; про- 
явленную къ нимъ о елороны другихъ. „Неужели же найдется 
такой ‘пастырь церкви, который сможетъ очвфтить такимъ, что ему 
нфтъ ‘никакого дла до ‘ихъ частной жизни, что онъ ‹ничего не’ мо- 
чжеть сдфлать для облегчешя ихъ участи?! 

МнЪ припоминается, какъ въ 1904—1905 гг. я, съ ‘утверждешя 
г. начальника губерни, ‚состоялъ участковымъ попечителемъ по при- 
зрЪнИо семействъ нижнихъ чиновъ, призванныхъь въ д®йствующую 
армтю въ японскую компан. Приходилось имфть дфло и съ католи- 
ками и со старообрядцами. И не могу сказать, чтобы это общеше съ 
народомъ было безполезно. Съ каждымъ бывало вдоволь набесЪ- 
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дуешься на разныя темы и о землЪ и о релими. Со старообрядцемъ 
поспоришь о вЪр% ит. д. И я никогда не имЪлъ бы возможности 
войти съ окружающимъ населенемъ въ такое широкое общеше, 
если бы не эта добровольно взятая мною на себя обязанность. При 
этомъ приходилось наблюдать, что вс мои кменты еъ особеннымъ 
уважен1емъ и довзр1емъ относились ко мнЪ, именно какъ лицу ду- 
ховному, и вполнЪ искренно напирали на то, что дзло священника 
постоять ‘за нихъ, за правду и вообще сдзлать по Божьи. Подоб- 
ныя обязанности, конечно, очень тяжело ‘исполнять, а отчасти и 
опаено, такъ какъ всегда можно ожидать массу неудовольствй, жа- 
лобъ и обидъ. ЗдЪеь требуется отъ священника и безкорысте и 
самая неподкупная честность и, главное, любовь къ крестьянину. 
Когда же батюшка создастъ себЪ доброе имя, когда его авторитетъ 
установите я, тогда не страшны никаюя нарекан!я враговъ, ибо отъ 
нихЪъ защитить своего священника само же крестьянство. А оно 
очень вфрно умЪетъ понять и оцфнить человЪка, и доброе дзло, 
даже доброе слово долго не забываетъ. Вепоминаю недавнюю мзсе1ю- 
нерскую  позздку нашего Владыки по Двинекому У3зду *) 
Проздомъ чрезъ староообрядческя деревни, ввреннаго мн при- 
хода, Новое-Рачино и Бутинишки МилостивЪйпий Владыка изводилъ 
останавливаться и бесздовать съ крестьянами. Я не присутетвовалъ 
при этомъ, но поел слышать отъ крестьянъ-старообрядцевъь таке 
отзывы: „Видно, что сердечный человзкъ, знаетъ крестьянскую 
жизнь. Обо всемъ быстро переспросилъ, и про хозяйство, участли- 
вый такой, все благословилъ, видно, что понимаетъ... Достойный 
архерей достойный!“... говорили они. Вотъ именно иногда даже 
ничтожный на первый вэглядъ вопроеъ «о коровкЪ», но сказанный 
крестьянину съ искренней любовью. весьма дорогь для посл$дняго. 
Онъ сразу почувствуетъ со своимъ другомъ или недругомъ имфеть 
ДЪло и долго не забудеть добраго человзка, къ которому у него 
сразу же создается и уважене. ТЪмъ болЪе авторитетъ священника 
и уваженше къ нему растутьъ, если онъ искренне и съ любовю дЪ- 
лаетъ добро и оказываетъ такую или иную помощь всЪмъ обращаю- 
щимся къ нему. 

Теперь я перехожу къ послфднему пункту, къ тому—чЪмъ мо- 
жетъ ромочь священникъ, участвуя въ земскихъ учрежденяхьъ, пра- 
вославному населен!ю. 


*) Прошу у редакщи и у гг. читателей извинен!я за подобныя отступленя `оть темы 
и вообще за нфкоторую несистемность своей сталья. 
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Какъ я уже говорилъ, у насъ земсыя учрежденя очень легко 
могутъ попасть въ руки инов$рцевъ, ибо весьма часто у насъ даже 
‚волостныя власти составляются изъ иновфрцевъ, которые всегда 
стараются забрать власть въ свои руки. И затЪмъ, конечно, осу- 
ществляютъ свою осторожную, но пагубную политику, которая, ме- 
жду прочимъ, сводится кь стремленю расшатать, принизить и ст$- 
снить православе. У насъ послЗднее время въ мЪстномъ Малинов- 
скомъ волостномъ правлени хозяйничали старообрядцы, благодаря 
составу служащихъ исключительно изъ нихъ однихъ. И бывало 
очень часто, что тамъ даже, гдЪ юридически волостное правлеше 
поступало по отношению къ православнымъ совершенно справедли-. 
во, все таки православные испытывали угнетене, по крайней мёрЪ 
моральное. Наприм $ръ, когда не удовлетворялась какая-либо прось- 
ба православнаго, то очень часто съ насмВшками надъ православной 
ВвЪрой, надъ православнымъ священникомъ и т. д. И какъ больно 
бываетъ слущать послЪ жалобы своихъ прихожанъ на подобнаго 
рода надругательства! Свящеяникъ же въ земскихъ учреждешяхъ 
ири энерМи и желан!и можетъ очень много сдФлать, такъ какъ. онъЪ 
тамъ явится однимъ изъ культурныхъ дФятелей, и, если онъ сум$- 
емъ занять среди другихъ видное м%ето и пр1обр$теть себЪ отъ 
стоящихъ у земской власти уважене, то это сразу же скажется и 
на отношен1и къ православнымъ вообще и на успЪхЪ дЪла въ 
пользу правоелавя, Подтвердимъ это слБдующими фактами. Кому, 
напр., не извЪстно, сколькихъ трудовъ и усилй стоить нашимъ 
0.0. наблюдателямъ ежегодный, можно сказать, рыцарсый отбой въ 
земскихъ управахъ необходимыхъ суммъ на содержане церковно- 
приходскихъ школъ?! И однако при энергичныхъь дзятеляхъ, въ 
лиц% священниковъ ходатайства ихъ боле или менЪе удовлетво- 
ряются. А безъ личнаго участшя даже такая ничтожная просьба, 
какъ получеше священникомъ права на пользован!е въ нЪкоторыхъ 
случаяхъ земскими лошадьми, Двинскою у$здною управой остав- 
ляется безъ удовлетворен!я. Между т5мъ таковое же одновременное 
ходатайство Ужвалдекаго ксендза, съ одними и т$ми же мотивами 
просьбы, тою же управой съ готовностю удовлетворено. И благода- 
ря сему иногда получается такая непривлекательная картина: 
ксендзъ изъ Ужвалды ФЗдетъ на земекихъ лошадяхъ съ фореомъ, 
православный же священникъ въ Ужвалду, для отправлешя очеред- 
ныхъ богослужешй ръ Ужвалдской церкви, еле— плетется на тощей 
обывательской лошаденкЪ, позволяя себя съ крикомъ и бранью 


обгонять цфлой вереницз поф$здовъ грубыхъ атытей, нер$дко зло 
подсмФивающихся ‘надъ ‘захудалой Русью, въ лиц% беззващитнало я 
безпомотинаго православнаго 1ерея, по необходимости подъ ‘чаеъ 
попадающаго въ канаву... 

Чельзя, конечно, сейчасъ ‘напередъ ‘учесть все значене для 
православя ‘и ‘всю ‘работу духовенства въ земскихъ ‘учреждевяхъ. 
Но, какъ бы ‘то ни ‘было, нужно быть ‘на сторожз. Уже одно то, что 
чрезъ ‘это ‘можетъ ‘подняться ‘авторитеть духовенства‘и оно поддер- 
жить свои славныя Трацищи, уже одно это нольза ‘для нашей цер- 
кви. Ла и вообще лучше постутить такъ, чтобы поел ‘не ‘остатьея 
- за ‘бортомъ и не ‘жалфть. Этотъ вопроеъ стоить того, ‘чтобы о ‘немъ 
поговорить, но только пусть каждый говоритъ еъ иекренней и торя- 
чей любовью ‘къ своей в8рЪ и ‘церкви, ‘забывая собственныя личныя 
выгоды ‘и удобства. 

'Можетъ ‘быть кому либо покажется, ‘что я раздуваю ‘опасности 
оть иновЪр!я для православя ‘и ‘обостряю взаимныя ‘ихъ отношеня 
НЪтъ, я наоборотъ, ‘по свойству своего ‘характера, мирно живу со 
старообрядцами ‘и съ католиками ‘и съ ‘наставниками ‘и съ ксендза- 
ми. Но вздь дружба существуетъ только до тЪхъ поръ, пока равны 
силы, и поэтому нужно ‘всегда зорко слВдить ‘за тЪмъ, чтобы ‘не 
стать стороной слабЪйшей. А ‘этого ‘можно ‘ожидать. НапримВръ, ‘въ 
случайно попавшемся мнЪ №23 газ. „Русекихъ В$рлом.“ за прош- 
лый годъ ‘по‘поводу выступлешя гр. В. Бобринскаго по’вопросу объ 
Ополйскомъ костелЪ, которое ‘будто бы ‘обнаружило въ Бобринскомъ 
врагя неиславянскаго движен!я ‘и испортило отношен!е между нимъ 
и поляками, говорится вообще объ ‘туеско-польскихъ отношеншяхъ. 
„Эти отношен!я можно теперь ‘улучшить только путемъ соглашен!я 
‘на чисто двловой почвЪ ‘при р$шени такихъ вопросовъ, какъ’от. 
дълеще Холмщины, или введени земетва въ западномъ ‘краз“. Эти 
слова „Русск. ВЗдом“., скаванныя ‘безусловно не врагомъ поляковъ, 
кое-что ‚открываютъ намъ ‘о мечтахъ посл днихъ. 

Ж»ъ слову сказать, ксендзы Двинскаго ‘уфзда уже ‘начинаютъ 
проявлять ‘дружное стремлене къ общественной ‘народной двятель- 
ности. Такъ, вапр., Юзеоровеюй ксендзъ однимъ изъ первыхь за- 
явиль.о своемъ желани вступить въ число членовъ ‚новооткрываю- 
лцагося Кривошеевскаго кредитнаго товарищества. А настоятели 
Ужвалдскаго и Ливенгофскаго костеловъ сами открываютъ у себя 
для мЪФетнаго населен:я таковыя же кредитныя товарищества и, 
кром$ того, потребительск1я лавки, приглашая и меня, какъ сослу- 
живца по законоучительству въ ‘училищахъ, принять участе въ паяхъ. 
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‚ 9 кончаю евои размышленя объ участи духовенства въ зем- 
скихъ учреждешяхь. Духовенству, какъ мы видимъ, предстоитъ 
огромная и видная работа. Веякое выступлен!е есслошя на новую 
общественную работу является въ то же время и испыташемъ этого 
сословя. И неизвфстно, какъ выйдетъ духовенство изъ предстоящаго. 
ему испытаня. Проявитъ ли оно свою духовную мощь и силу, или 
же. наоборотъ. Однимъ изъ больныхь мЪеть руескаго народа м на- 
шего духовнаго сослошя въ частности является его. разобщенность, 
отсутств1е живого, участливаго’ интереса къ общей работЪ. ПЦо- 
являются энергичные дзятели, самоотверженные работники, но. нер- 
вые большею часто остаются одинокими безъ поддержки, вторые — 
не заражаютъ своею работою другихъ. Вообще мало замЪчаютъ въ 
духовенетв» любви къ своему дЪлу въ его общемъ, мало въ духо- 
венствЪ и органической связи. ВмЪсто того, чтобы взаимно помогать 
другъ другу и сочувствемъ и совЪтомъ, у насъ пастыри часто 
только ссорятся и враждуютъ между собою, отстаивая личные свои 
интересы, подъ видомъ служебныхъ. Если у сосЪда-1ерея и нала- 
дчтея какая-нибудь плодотворная: (не веегда, конечно, кричащая о 
себЪ) работа и предир1яте его увзничается успВхомъ, то другой 
сосЪдъ не столько радуется, сколько старается обойти своимъ вни- 
манемъ и умалить заслуги своего собрата, а то и очернить его и 
всячески навредить ему при томъ недостойными 1ереевъ способами... 
ДЪйствительно, дышетъ полной истиной статья сельескаго священни- 
ка, пропечатанная въ № 3 „Полоц, Епар, ВЪд.* 1910 г. подъ заглав!- 
емъ «Къ вопросу объ открыти приходскихъ братетвъ». Въ ней 
поднимается больной для духовенства вопросъ о значеши для насъ 
благочинныхъ. 

Приходится сознаться, что благочинные—эти непосредственные 
начальники духовенства, облеченные властью и довзремьъ Епарх!- 
льнаго Начальства, не веегда являются руководящими, вдохновляю- 
щими и сплачивающими духовенство единицами, что, конечно, 
сильно тормозитъ пастырскую дЪятельность. При такихъ условяхъ, 
конечно, нельзя ожидать успВха, ибо единичные работники не мо- 
гуть сдфлать такъ и столько, какъ и сколько могуть сдЪлать вез 
вмЪетв. Объ этомь, впрочемъ, уже не мало писалось и въ нашемъ 
епарх1альномт органЪ. 

Въ настоящей статьЪ объ участи духовенства въ земекихъ 
учрежденяхъ я совершенно обхожу точку зря каноническую, но 
дфлаю это съ крфикой вЪфрой и твердой надеждой, чго на защиту 
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и правильное истолкован!е каноновъ св. церкви въ потребныхъ 
случаяхъ мощно возстанетъ самъ нашъ ученн®йций и благостнЪй- 
пий Архипастырь, Преосвященнзйпий Владыка Серафимъ, твердый 
оплотъ земли и церкви Полоцкой, уже стяжавиий себЪ славное имя 
своею ревностною и мудрою. двятельностью въ борьбЪ съ иновЪ- 
р1емъ и современнымъ невёр1емъ и прочими заслугами на благо 
церкви православной и Богодарованной, вёчно признательной Ему 
паствы, по его предстательству удостоившейся величайшей духов- 
ной радости въ дни перенесеня изъ КЛева семьсотъ слишкомъ лётЪ 
почивающихъ тамъ св. мощей преподобной Евфросин!и, княжны По- 
лоцкой въ г. Полоцкъ въ основанную ею обитель. | 
Липинишской, Двинскаго благочин!я 
церкви священникъ Стефанъ Купаловъ. 


Отецъ Митрофанъ. 


(Изъ жизни. 


Въ Витебеной губ., въ С. уЪздЪ, находится небольшое ее- 
ло КН. съ принадлежащимъ къ нему приходомъ изъ н%еноль- 
кихъ ‘еосЪднихъ деревень. НЪФтъ вблизи его ни городовъ, ни 
фабрикъ; въ прошломъ его не было ничего примЪчательнаго; 
жило оно до послБдняго время захолустной деревенекой 
жизнью, кое-нканъ перебиваясь со дня на день, изъ года въ 
одъ, мыкая горе и нужду, а прихожане его коенфли въ боль- 
шомъ невЪжествЪ. Накихъ-либо 15 лЪть тому назадъ нельзя 
было безъ боли взглянуть на него: подгнившая, поносившаяся 
маленькая церковь, въ другой’ еторонЪ села—полуразвалив- 
шаяся школа, обветшавиий домъ евященнина, а кругомъ—лЪеъ 
или заросийя, ‘запущенныя поля: какъ будто . долго-долго 
оставалось оно безъ присмотра, безъ заботливой хозяйекой 
руки. Только нкабакъ стоялъ, нарядно, задорно и нахально 
глядя на веЪхъ. Однимъ Господь надЗлилъ село Н.—необы- 
чайной красотой окружающей его природы: еело прйютилось 
на высокомъ берегу озера; еъ одной стороны тянулея вдоль 
села гуетой хвойный лЪеъ, еъ другой-—шли красивыя холми- 
етыя поля еъ перелЪеками, а передъ самымъ селомъ то ярно 
блестЪло, то, переливаясь, грозно шумЪло большое, живопис- 
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ное, усЪянное островами озеро, за ноторымъ на огромномъы 
разетояни открывались чудные виды. Назалоеь бы, нарядить- 
ся селу во вею красу, да еъ выеокаго берега любоваться собой 
въ зеркальныхъ водахъ озера, да радовать людей своей нра- 
сой. Но чудная окружающая мЪетноеть еще болЪе оттЪняла 
нищету и неприглядновть села и какъ бы укоряла лЪность и 
беззаботноеть его обитателей. 

Получить священнику назначене въ село Н. ечиталось 
опалой, ссылной: захолуетное, убогое, бездоходное—еторони- 
лись отъ него веЪ, а попавше въ него етарались екорЪе вы- 
браться. Съ 1889—1893 г. въ немъ емЪнилось пять севященни- 
новъ. И эта частая смЪна еще болЪе разетроила и село и при- 
ходъ. 

Но вотъ въ 18953 г. въ Н. назначается молодой, 24 лЪть 
отъ роду, только что поевященный въ священники о. Митро- 
фанъ Б., передъ этимъ въ течеше двухъ лЪть прослуживший 
псеаломщикомъ при одной изъ сосЪднихъ церквей. Поетуплеше 
о. Митрофана въ пеаломщикни, а зат$мъ въ сельене ‘священ- 
ники было болышой неожиданностью для знавшихъ его. Про- 
ходя всеминаревй куреъ, онъ почти во вефхъ клаесахъ зани- 
малъ въ спиекЪ первое мЪето, несмотря на то, что куреъ, къ 
которому онъ принадлежалъ, отличалея оеобенной дарови- 
тостью. Товарищи по курсу были увЪрены, что Митрофану Б.. 
предетоитъ не сельекая елузкба, а академ!я и затЪмъ завидная 
и замЪтная карьера. Но сердце влекло его нъ другому. „Гамъ 
на верху хватить охотниновъ работать, а воть внизу, среди 
проетого народа, вь глуши деревенекой потрудиться бы, да 
хоть въ одномъ уголкЪ разеять тьму, окутывающую нашу 
бЪдную деревню“,--говорилъ онъ въ товарищескихъ бееЪдахъ, 
когда предъ выпуекомъ изъ семинарми особенно чаето въ 
нласеЪ обсуждались вопроеы о предстоящей самостоятельной 
дЪятельности, строились планы, рисовались верепективы и, 
помнитея, по большей части хороше, идейные, полные доброй 
въЪры и надежды. И вотъ этоть М. Б. даровитый, необычайно 
скромный, богобоязненный, одушевленный однимъ желашемъ 
посвятить веЪ свои силы служеню для простого народа, въ 
1895 году попадаетъ въ бЪдное и захолуетное село НИ. 

Тяжелая картина предетавилась о. Митрофану: въ селЪ 
вездЪ развалины, въ приходЪ безпросевЪтная тьма и нищета, 


са бе 


кругомъ НЬть помощника: Но молодыя могу я силы неё стра= 
шилиеь препятетвйй, молодоё сёрдие крЪпко вЪрило въ лучшее 
и рвалось въ идейной работ и о. Митрофанъ горячо’ принял= 
ся за ДВЛо. Началось чинноё, внятное богоеслужен!е; раздалаеь: 
въ храмЪ одушевленная, разумная проповЪдь; говорилиеь про- 
повЪди за литурмей, пройзносилиеь бееБды во виЪбогоелу 
жебное время; не упускалъ о. Митрофанъь пи одного’ елучая 
дома-ль у себя или въ прихощ5; при совершен требъ, чтобы 
наетавить й вразумить евоихъ прихожанъ. А одновременно 
съ этимъ съ перваго же шага повбливь и друйя заботы: под= 
готовлялась постройка новаго школьнаго зданшя, наеазнивалея 
около евященничеенаго дома садъ, приводилаесь въ порядокъ 
запущенная и истощенная церковная земля. Скоро новое краз 
сивоё школьное здане зам фнило. прежнее убогое. Начались 
затЪмЪ заботы о поетройнЪ церкви: Накъ было. собрать день- 
ги? О. Митрофанъ придумалъ вЪрное ередетво: въ приходВ 
изетари широко’ и груетно проводились два празднина-—15 ав- 
густа и 8 ноября. ПоелЪ богослунешя въ эти дни въ прихо- 
жанамъ села Н. наБзжали изъ сосфднихъ приходовъ геети; и 
гошенье продолжалоеь иногда по нфеволько дней, по цЪлой 
недЪлЪ. Много выпивалось проклятой влаги; разорялиеь хо- 
зяева и дорогое время гибло въ прёегупномв весельЪ: О: Ми- 
трофанъ въ рядЪ проповдей ‘обратилея къ евоимъ прихожа- 
нам еъ призывомъ порадЪть о храм и; вь качеетвЪ вЪрна- 
го источника для жертвы, предложиль слЪдующую м$ру: от- 
вазаться; пока будеть выетроенъ храмъ; въ эти два праздне- 
ства оть веселья, ограничитьея молитвою въ храмЪ; а деньги 
сбереженныя отдать на ибетройку храма. Прихонане уже вз- 
рили о: М\итрофану и поелушалиеь 6го вовЪта. Чрезъ нфеколБ- 
ко лзть въ Н. на мЪетЪ развалившейся цернви красовался ве» 
Личеетвенный каменный храмъ. Прихбжане-жЪ такъ отвВынли 
за это время оть праздничныхь широнихъ гульбищьъь, что 
пренн!й обычай оставили навсегда. 

‹ Одновременно съ постройною храма велаев о: Митрофа- 
ном въ селЪ другая большая постройка=второкласеной  шно- 
лы. Начальство уже знало объ энерйи о. Митрофана ‘и’ избра= 
ло его село мВетомъ для этой школы. Были отпущены значи- 
тельныя средетва на постройку чикольнаго здан1я; можно было 
бы отдать поетройву еъ подряда, =не было бы никакихъ хло: 
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поть. Но’о: Митрофан разечиталъ, что если етроить хХозяй- 
отвеннымъ порядномъ; да привлечь прихожанъ нъ даровой 
доставкЪ матер1ала, то можно расширить присланный планъ 
зданя. возвеети лишея постройки, позаботитьея объ удоб 
ствахъ; Нреетьяне безъ елова послущшалиеь евоего батюшки, 
принявъ доставку матер!ала на себя, и о. ЛМитрофанъ повелъ 
поетройку хозяйственнымъ  порядномъ. Теперь-то. особенно 
сильно сказалось довЪфре прихожанъ къ о. Митрофану. Неемо- 
тря на то, что приходилось вывозить матер!алъ одновременно 
и на церновь и на школу; при чемъ лЪеъ вывозилея за 25 
веретъ, достаточно было одного елова о. Митрофана въ цер- 
вви, чтобы крестьяне, оставивъ свои работы, тотчаеъ напра- 
влялись за матер1аломъ. Такимъ образомъ было вывезено до 
50 нуб. саженъ намня на церковь, кирпичъ, лЗеъ на церковь 
и шнолы; ни разу не пришлоеь обращаться нъ еторониему 
содЪйетв!ю и ни разу не произошло остановки изъ-за доетав- 
ви матер1ала. Ногдя однажды крестьяне заявили, что невоз- 
можно вывезти бревна изъ лЪеу, такъ вакъ енфгъ очень глу- 
бонъ; а мфето рубни въ трехъ веротахъ отъ дороги, то о. №и- 
трофанъ, собравъ нрестьянъ, самъ направилея еъ ними въ 
ЛЪеъ, находившийся въ 25 веретахъ отъ села Н., по глубокому 
енгу трижды провелъь ихъ пЪшью къ мЪету рубки и обратно; 
такимъ образомъ проложили дорогу, и лЪеъ былъ доетавленъ. 

Скоро было выетроено пренраеное двухэтажное здане 
школы ео веЪми хозяйетвенными приепособлешями. Но въ 
1901 г. здаше егорЪло. Начались новыя хлопоты, новая по- 
стройка, и ‘чрезъ три года опять красовалоеь на. берегу озера 
ее лучтнее шнольное здаше: 

Рядомъ съ этой второклаесной школой была устроена 
знененая школа; въ маленькомъ`еелЪ, такимъ образомъ, етало 
три шнолы. 

Школы—любимое дЪтище о. Митрофана. Въ нихъ онъ 
видитъ главный источникъ добраго будущаго и имъ онъ от- 
даетъ главнымъ образомъ евои вилы. 

Особенно это надо сказать о второклаесной шнолЪ. Она 
у него играетъ двояную роль. Во-первыхъ, она даетъ образо- 
ваше обучающимся въ ней, и это образоваше о. Митрофаномъ 
поставлено такъ серьезно и п.ироко, что почти веЪ онанчи- 
ваюшще въ ней, по выдержани выпускного экзамена, держатъ 
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другой экзаменъ въ особой комисаи на зваше учителя земеной 
или -церковно-приходекой школы и затфмъ получаютъ мъета 

` учителей въ этихъ школахъ. Въ этомъ году, напр., выдержало 
таной экзаменъ до 35 человЪкъ. По отзывамъ мФетнаго ин- 
спектора народныхъ училищь Н., учителя изъ учениковъ Н. 
шкнолы-—лучице въ его учаеткЪ. во многихъ отношешяхъ пре- 
восходящие учителей и учительницъ ео среднимъ образован!- 
емъ. Особенно примЪчательно то, что Н—екая школа развива- 
етъ, подъ мудрымъ руководетвомъ о. Л\итрофана, въ евоихъ 
питомцахъ любовь къ землЪ, къ крестьянекому труду, етре- 
млеше къ нультурЪ земли и труда. Учителя изъ учениновъ 
К—ой школы, закончивъ учебный годъ въ евоихъ шнолахъ, 
спЪшатъ въ свои деревни; переодЪвшиеь въ креетьяненое 
платье, трудятся надъ землей, а на едЪланныя зимой ебереже- 
шя прюбрЪтаютъ для родительекихъ хозяйетвъ узовершен- 
сетвованныя земледЪльчееня орудя: плуги, пружинныя бороны. 
вЪялни, молотилки и пр. ПрюбрЪтенныя же въ шнолЪ хозяй- 
ственныя познаня, гдЪ о. Митрофаномъ уетроенъ огородъ въ 
двЪ десятины, на которомъ ведется ращюнальное хозяйетво и 
ученики обучаются веденю хозяйетва—даютъ имъ возмож- 
ноеть разумно трудиться надъ землей. 

Но второкласеная школа служитъ и другой цЪли. Для 
Н—аго прихода она являетея въ настоящее время центромъ 
духовной, уметвенной и даже экономической жизни, разсад- 
никомъ здоровой культуры во веЪхъ ея разновидноетяхъ. Съ 
давнихъ поръ въ школЪ въ воскресные дни ведутея о. Ми- 
трофаномъ для народа духовныя беседы. А съ 1908 г. ведут- 
ся танже бесЪды по сельскому хозяйству, при чемъ учатъ 
тутъ нрестьянъ не только еловомъ, но и дФломъ, показывая 
прим$нен!е сообщаемыхъ знаШй на училищномъ огородЪ, до- 
веденномъ до выеоной степени культуры. При школ есоетоить. 
сельено-хозяйетвенный кружокъ, насчитываюцщиЙ теперь до 70 
членовъ. Своимъ возникновешемъ, процв5ташемъ и широкимъ 
разм5ромъ дЪйстый онъ веецЪло обязанъ о. Митрофану. Нру- 
жокъ езненедЪльно устраиваетъ въ школЪ чтеня по сельекому 
хозяйству, привлекаюция множество слушателей. При школЪ 
же устроены кружномъ: 1) складъ земледЪльческихъ машинъ 
(молотилка, вЪялна, есортировщикъ для хлЪба и льняного еЪ- 
мени, треръ для очистки сЪмени, соломорЪзка, опрыекиватель 
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и др.); креетьяне могутъ или пользоваться ими на училищномъ 
дворЪ или брать на домъ; 2) екладъ еЪмянъ и искусетвенчаго, 
удобрешя *); 3) сеельено-хозяйственная библ1отека. 

Голодные недавн!е годы указали о. Митрофану и его по- 
мощнинамъ новыя заботы—надо было спасать голодавшихъ, 
легко дЪлавшихея добычею кулаковъ и проходимцевъ. Было 
выписано и продано по дешевой цЪнЪ въ селЪ Н. 15 вагоновъ 
хлЪба. 

Ногда въ Витебеной губернии началось разселеше нрееть- 
янъ на хутора, о. Митрофанъ ухватилея за эту мЪру, еразу 
оцнивъ ея значене. Онъ первымъ размежевалея со евоимъ 
псаяломщикомъ и затфмъ энергично принялея за разселенше 
крестьянъ. Ва настоящее время почти всЪ прихожане Н. пере- 
шли на хуторное хозяйство **). Массу труда пришлось поло- 
жить и о. Митрофану и его сотрудникамъ. Первымъ отдЪлив- 
шиеь на хуторъ, онъ первымъ началъ и ращональное хозяй- 
ство, —сейчаеъ у него семипольное хозяйство. Самъ онъ и 
члены кружка энергично, неутомимо руноводили разеелявши- 
мися крестьянами, лично помогая послВднимъ разбивать поля, 
устраивать усадьбы, закладывать огороды, ‘давая наеставлешя, 
канъ надо правильнЪе ставить хозяйское дЪло. Ни одинъ ху- 
торъ въ приходЪ не образовалея безъ личнаго учаетя того 
или другого члена сельеко-хозяйетвеннаго крунка. Въ настоя- 
щее время, благодаря веему этому, у многихьъ Н—ихъ хуто- 
рянъ ведется четырехпольное и даже шестипольное хозяйство; 
благосоетояне крестьянъ поелЪ перехода на хутора поднялось 
до значительной степени. 12-го сентября этого года во второ- 
класеной школЪ была устроена о. Митрофаномъ сельено-хо- 
зяйственная выставка: выетавляли хуторяне овощи, сЪмена, 
снотъ, птицу, медъ, рукод$лье и пр. Выетавка привлекла вни- 
ман!е веего прихода, народъ толпилея до полуночи, и она по- 
казала, что хуторяне далеко шагнули впередъ въ дЪл5Б еель- 
секо-хозяйственнаго производетва. 

На-дняхъ созрЪваютъ еще новыя предпр!ятя о. Митро- 
фана. Открылась 8-го ноября читальня въ устроенномъ о. Ми- 


*) Въ послфднее время пользован!е искусственнымъь ‘удобренемъ стало въ К—омъ 
приход чрезвычайно распространеннымъ. Почти ни одного иётъ крестьянскато хозяйства, 
тдь бы оно не прьмнялось. 

**) Исключен!е—двё маленькихъ деревни. 
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трофаномъ епещально. для иея около нерикви здаши. Сноро: 
откроется профеесюнальная змененая шиола для взроелыхъ 
дъвушекъ. Задумано и уже наладилось отнрыл1е въ вел же 
Н. приходскаго маелодЪфльнаго завода. А затЪмъ, несомиЪнно, 
умъ и еердце о. М№итрофана подекажутъ ему и. друге планы. 

Благодаря неутомимой энерги и уму о. Митрофана, преж- 
де захолустное и убогое село Н. етало неузнаваемымъ. Теперь 
это рЬдый по красотЪ и упорядоченноети, культурнЪйний уго- 
лонъ. Могучее слово и несокрушимая воля одного человЪка 
разогнали тьму, окутывавшую цфлый приходъ. Иечезли. невЪ- 
знество. и лЪнь, забыто пьянетво. Уетроенная въ. селЪ винная 
лавка, оставшись безъ потребителей, не. могла доходами опла- 
тить наемъ приелуги и дома и перекочевала вт» другое м3Зето, 
гдЪ. народъ привЪтливЪе и добрЪе для нея. ПоелЪ нея нЪното- 
рое время еще практиковалаеь тайная продажа, но’‘уетроенное 
о. №\итрофаномъ въ 40 день. емерти о. 1оанна Нроншгадтенаго, 
въ память его, общеетво, поетавившее цфлью борьбу съ рае- 
пущенноетью и норчеметвомъ, покончило и еъ этимъ зломь. 
Теперь въ приходЪ пьянетво уничтожено до корня. ВмЪето 
пьяной ругани вы теперь услышите въ Н. только дЗВловую» 
разумную рЪчь. 

Вели-жъ вы зайдете въ храмъ, вы поразитесь благолЪ- 
емъ: благогов$йная служба, краенорфчивая, разумная пропо- 
вЪдь, а на обоихъ нлиросахъ два хора, по тридцати человЪнъ 
въ наждомъ. Стройно и мощно несется пЪше, заставляя елу- 
чайнаго посЪтителя забыть, что онъ находитея въ сельекомъ 
захолуетномъ храмЪ. Храмъ всегда полонъ народа не только 
за литурцей, но и за веенощными, которыя неопуетительно 
совершаются о. ЛМитрофаномъ. вечеромъ нананун® воекрее- 
ныхъ и праздничнымъ дней. 

Бели бы вы, увидя всЪ эти деревенекмя чудеса, удивились 
и епроеили о. Митрофана: какъ вее это могло едЪлатьея?—онъ 
отвЪзтилъ бы вамъ: „мнЪ удивительно. повезло, еейчавъ у меня 
учителя изъ ряда выходящее: Данилычь—р$ФдьыЙ хозяинъ и 
человЪ$къ съ чрезвычайно доброй душой, Л.—тоже замчатель- 
ный человЪкъ, прекрасный регенть и хозайетво очень лю: 
битъ“ *)... О. Митрофанъ осталзя тЪмь же екромнымъ, не 


*) Въ посафднее время дёйствительно повезло о. Митрофану: подборъ его сослуживцевъ 
по школЪ не оставляеть желать лучшаго; три изъ нихъ окончиви!е курсъ духовной семина- 
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ищущимъ личныхъ выгодъ и‘похвалъ, накимъ онъ былъ и на 
школьной скамьЪ. Душа его осталась той лике чистой, идейной, 
самоотверзненной, только измФнилея его наружный видъ. Ему 
теперь 44 годъ, но высовй станъ его уже согнулся, а голова 
его густо засеребрилась, почти побфлФла... 

Отець Митрофанъ не имЪеть ни золота, ни серебра; за 
совершеше требъ онъ пользуетея добровольнымъ даяшемъ, 
ноторое совефмъ ничтожно; на получаемое же жалованье, по 
должкноети священника и завЪдующаго школами, да на доходы 
отъ земли омнъ долженъ содержать большую семью, соетоя- 
щую, кромЪ его и зкены, изъ семерыхъ дЪтей, изъ которыхь 
трое воспитываются въ училищахъ на его ередетва, при чемъ 
на еодержаше ихъ тратится большая половина веего люлучае- 
маго. Но зато о. №\итрофанъ богатъ другимъ богатетвомъ: онъ’ 
видить трудъ рунь есвоихъ, съ чувствомъ удовлетворешя ози- 
раетея назадь и ‚съ вЪрой смотритъь въ будущее *). 

Одинъ изъ почитателей. 


Въ столфтю Витебскаго духов. училищ. 
1840 *%х 1940. 


Столе представляетъ такую границу. времени, на которой, 
прежде ч$мъ идти дальше, естеслвенно ‘сколько-нибудь ‚остановить- 
тя. И это не только въ силу традиц1оннаго обычая отмЪчать таке 
пер1оды юбилейными торжествами, но м по самому существу дЗла: 
по желан!ю оглянуться назадъ, подвести итогъ той или другой ра- 
ботЪ, подсчитать потери и лр!обрЪтен!я, помянуть добрымъ словомъ 
потрудившихся, понять, а, слЪдовательно, и простить грЪхи и 
ошибки стараго времени. 

Понят1я большого и малаго въ оцфнкЪ челов$ческихъ дЪявШй 
слишкомъ относительны, чтобы и такое даже небольшое учреждеше, 
какимъ является духовное училище, лишить законнаго права въ 
день столЪтняго юбилея вспомнить свою минувшую судьбу. 


ри, торячо ‘преданные своему ‘'дфлу и своему завфдующему—о. "Митрофану. Нозвъ прежн!е 
оды всяке ‹перебывали ‘у него учителя. Приходилось ему многое ‘вытерпфть и вынести и 
Ттъ чужихь, и отъ своихъ. 

*) ‹Сельсый В%стникъ» № 263 за 1919 годъ. 


Согласно Высочайшему повелЗн!ю Государя Императора Але- 
ксандра 1, комиссйя дух. училищъ, приводя въ исполнене постано- 
влен1я комитета по открытю духовно-учебныхь заведешй, предпо- 
ложила открыть въ теченйе 1809 г. узздныя и приходсмя училища 
въ С.-Петербургскомъ округ и составила предварительныя правила 
объ ихъ организащи. 

Правлен!е семинар!и каждой епархи ст ректорами предпола- 
гавшихся къ открыт у$здныхъ и приходскихь училищъ должно 
было озаботиться ихъ устройствомъ: набрать учителей и учениковъ, 
приготовить помфщен!я, составить списки учебныхъ книгь и проч. 
Съ предположен!ями такого рода, получившими утверждеше Св. Си- 
нода, былъ присланъ указъ и преосвящ. Варлааму, аржеп. Моги- 
левскому и Витебскому. Указь былъ препровожденъ Могилевской 
дух. консисторей къ предназначенному въ ректора Витебскихъ учи- 
лищъ соборному протоерею Петру Околовичу. Консистор!я, по 
распоряженю преосвященнаго, разослала также ректорамъ воЪВхЪъ 
училищъ Могилевской епархши (5 уфздныхъ и 15 приходскихъ) 
списки священно-церковно-служительскихь дЪтей, имфющихъ по- 
ступить въ училища и обучающихся пока въ домахъ родителей, съ 
тЪмъ, чтобы ректора въ свою очередь разослали отъ себя также же 
списки и смотрителямъ приходскихъ училищъ. Тфмъ и другимъ 
было поставлено въ обязанность неукоснительно рапортовать конси- 
сторйи о явкЪ учениковъ, а духовнымъ правленямъ—высылать ихъ 
изъ домовъ родителей въ училища. 


Витебское У$здное училище, къ которому были приписаны 
3 приходскихъ училища—Невельское, Себежское и Боболуцкое, 
предполагалось открыть въ январ% 1810 г.; но изъ доставленныхъ 
списковъ оказалопь, что въ уфздное Витебекое училище могутъ 
быть присланы пока только 3 ученика. Училище, поэтому, не было 
открыто, а учениковъ приписали къ Оршанскому училищу. Приход- 
скимъ же училищамъ предписывалось: при роспуск на вакащи 
учениковъ сдзлать имъ надлежацйя испытан!я и составить списки 
тЪмъ изъ нихъ, которые оказались бы достойными поступить въ 
Витебское узздное училище. 

Наконецъ, прот. Околовичъ, уже преждевременно называвпийся 
ректоромъ даже въ оффищальныхъ бумагахъ, получилъ кошю укз- 
за объ открыт училища съ резолющей преосвященнаго для конси. 
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стори, отъ 1 окт. 1810 г., такого содержанйя: „Въ г. ВитебекЪ уЪзд- 
ное училище велфть открыть въ слдуюцщий праздничный или 
воскресный день. Въ указ къ ректору означить м%сто, обрядъ, 
учителей, а въ прочемъ предпишетъ ему семинарское Правлене“. 
Въ указЪ къ ректору значилось: 1) училище помЪстить въ казен- 
номъ домЪ, въ вЪздомствВ тамошняго духовнаго правлен!я соетоя- 
щемъ; 2) ректоромъ назначены вы, а учителями бывший здЪшней 
семинари учитель поэз1и АлексЪй Марковек!й, да студентъ богосло- 
ви Конетантинъ Адамовичъ и студентъ философ1и, что нынЪ посту- 
пилъ въ богословю, Антонъ Мижуреюй. 

Консисторя препроводила и „церемон!алъ“ открытя училища, 
опредлявпИй для этого случая такой порядокъ: учителя и ученики 
собираются въ училище, при звонЪ въ колоколъ идутъ въ церковь, 
соборн% совершается литурмя съ царскимъ молебномъ, затЪмъ 
крестный ходъ къ училищу, освящене воды и многол$т!е; учителя 
и ученики подходятъ ко кресту; дЪзйств!е заключаетъ ректоръ при- 
личествующей обстоятельству р%®чью. 

Предварительныя работы по оборудованю училища и пере- 
`писка съ подлежащими административными инстанщями продолжа- 
лись между тьмъ своимъ порядкомъ. Именные списки показываютъ, 
что въ высшее отдВлен!е новаго училища должны были поступить 
изъ Оршанскаго училища 5 учениковъ и въ низшее 1 и изъ при- 
ходскихъ училищъ: Боболуцкаго—8 и Невельскаго—5. ВмЪетЪ съ 
этимъ духовному правленю предложено отыскать и покои для учи- 
лища. Таковые оказались въ дом, принадлежавшемъ самому же 
правлен1ю и занятомъ духовенствомъ Успенскаго собора. Но рек- 
торъ, осмотр®вши, нашелъ ихъ «не только неспособными, но и 
опасными и къ паденю преклонными», какъ рапортовалъ онъ по- 
томъ семинарскому правлен!ю. Такъ какъ за наемъ частныхъ домовъ 
просили ‘очень дорого, то и р$шено было все же поместить учили- 
ще въ двухъ комнатахъ дома дух. правлен1я—одной надъ притво- 
ромъ теплой церкви и другой, смежной съ ней, на приблизительное 
количество 35 учащихся. 

Вь половин октября явились къ м3зсту службы учителя, были 
присланы учебныя книги, но изъ оучениковъ ‘оказалея налицо 
лишь 1. И только 2 ноября прот. Околовичъ съ полнымъ оффищаль- 
нымъ правомъ рапортовалъ правленшо семинар и консистор1и, что 
Витебское духовное уЪздное училище открыто 30 октября въ при- 
сутсти лицъ администращи, гражданскихъ и воинскихъ чиновъ, 
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 греко-росеЙекаго духовенетва и представителей купечества, соглаеню 
утвержденному церемовалу, и что учеше начато въ обоихъ! отдфле- 
‚няхъ, Изъ 19 учениковъ, помченныхъ раньше въ ©пискахъ, яви- 
лось ‘въ ‘училище 15. , 

Учебное заведеше, налаженное ‘пока на скорую руку, хотя и въ 
юкромныхъ размБрахъ, начало, такимъ образомъ, евою ея 
ность. 

День 30 октября 1810 г. является, ель довательно, ‹ днемъ рожде- 
я училища ‘и началомъ той исторической нити, которую ‘мы пове- 
демъ далыше при подсчетЪ еобытй въ мы училища вплоть ‘до 
Рина имянинъЪ его ‘въ 1910. г. 


Прежде чБмъ пр!обрфсти прочную теперешнюю ос$длость, Ви- 
тебское дух. училище прошло ‘не мало всякаго рода мытарствъ, слу- 
жебной волокиты и различныхъ м$етныхъ ‚столкновений. 

Домъ, въ которомъ нашло первый ‚себ прють училище, ока- 
зался ветхимъ и непрочнымъ, такъ какъ въ немъ показались разс$- 

‚мины. Въ виду этого, назначенный въ 1811 г. (Св. Синодомь реви- 
‚‘воръ, ректоръ Вологодской семинари архим. Амвросй сдВлалъ 
.дтредписанйе подыскать ‚прочное, надежное и выгодное здаше подъ 
‘училище. Несмотря на ве старавя ректора Околовича найти отвЪ- 
„чающее такимь условдямъ здаще, его, однако, не оказалось, такъ 
‚Жакъ ‚аесигнованной на ‹додержаше училищнаго дома суммы въ 
200 руб. ассигн. на наемъ новаго помфщешя ‘не хватало. „Ректору 
было приелано ‘изъ семинари ‘нфчто въ род замЪчаня за то, это 
онълвь р®шещи такого вопроса ‚поступилъ «скоропостижно», и 
‚редпиеано снова принять къ тому дятельн®йиця мзры. ВелЗд- 
‚стве ходатайства ректора ‘предъ БФ лоруескимъь военнымъ губерна- 
торомъ, подъ училище отводится ‚безмездно каменное здане о трехъ 
покояхь купца Фуфаева, Но скоро выяснилось, что домъ Фуфаева 
отдается безъ платы отъ города, въ вид постоя, и что владвлець 
его. требуетъ арендной платы :250 руб. ассигн. 

Въ 4812 г. означенный домъ былъ занять постоемъ, училищ- 
_ныя вещи, кромЪ дЪлъ ((которыхъ, однако, въ училищномъ архивЪ 
почти не имфется за 1812 г.), денегь м книгъ, расхищены ‚во время 
неприятельскаго ‹нашеств!я, самое училище 3 1юля закрыто. Перевода 
‘учениковъ изъ одного отдФлен1я въ другое не было, и слБдующи 


И 


учебный годъ быль употребленъ на возобновлеше прежнихъ св дф- | 
нй. Вопросъ же объ училищномъ помфщенш былъ р®№»шенъ такимъ 
образомъ, что ректоръ временно уступилъь свою. квартиру 9 пяти: 
„немалыхъ покояхъ“ съ кладовой и кухней подъ училище за 
200 руб., чтобы на эти деньги нанять для себя меньшую. Соборный 
домъ, гдЪ помфщалось равеше училище и куда оно должно было 
перейти опять, постановлено отремонвировать ‘и приспособить ‚ по 
возможиости для училища. Училище было открыто снова 26 мая 
1813 г.; но учениковъ собталась только половина 


По контракту съ 1813 г. по 1814 г. училище енова м%няеть 
свое м%сто. Оно помфщается на Соборной улиц въ дом® еврел м%- 
щанина [овны Борохова о трехъ покояхъ на 2 этажЪ съ тЪмъ усло: 
вемтъ, чтобы пользоваться въ случа надобности внизу и „очагомъ“. 
НЪкоторое время училише ютилось даже въ одной комнатв, разго- 
роженной на двое невысокой перегородкой, такъ что одинъ изъ 
учителей во избЪжан!е помЪхи занятямтъ другого уходилъ. ДЛЯ ИХЪ 
продолженя въ комнату сторожа *). : 


Положене училища въ отношен!и постояннаго для него помВ- 
_щен!я продолжаеть быть неопредЪленнымъ и неустойчивымъ и вЪ 
слЪлуюце годы. Возникала даже мысль о перемфшени ‘его въ 
Марковъ-монастырь. Находя подобное предположене по многимъ 
основан!ямъ неудобойсполнимымъ, прот. Околовичъ особымъ докла-. 
домъ, отъ 6 августа 1817 г,, предложилъ тогдашнему ревизору, рек- 
тору Могилевскаго уЪзднаго училища прот. 1акову Гладкому три. 
проекта, наиболЪе цзлесообразные и легче осуществямые: или ка- 
питально отремонтировать находящся въ вЪдЪн!и духовнаго пра- 
влен1я домъ и выстроить для „бурсаковъ“ новый каменный фли- 
гель, или купить занимаемый тогла учили щемъ двухъ-этажный ка- 
менный домъ вдовы-мЪщанки Татьяны Бахаловичевой на Богослов- 
ской улинЪ съ землей до 900 кв. саж. за 12500 руб:., или же въ 
крайнемъ случа просить о прибавкЪ къ ежегодно отпускаемымъ на 
содержане дома 250 руб. по крайней мЪрз 150 руб. Ходатайство 
такого рода ни въ одной части св›ей, очевидно, не имвло ‘уби%ха. 
Помфщаясь въ 1819 г. по прежнему въ дом Бахаловичевой, учили- 
ще испытало столь острый экономичеекй кризисъ, что домовладЪ- 
липа, не получая долго арендной платы, угрожала вывести отъ се- 


*) См. ‹Крать историчесвй очеркъ прошлой жизни Витебекато дух. учвлища» Н. 
М., извл. изъ «Пол. Ев. ВФд.> за 1893 г., стр. 6. бе рез 
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бя ‘училищо, запереть домъ и не пускать въ него ни’ “одного учени- 
«ти 

Е. Ректоръ з за. невысылкою казеннаго ассигнования, быль вынуж - 
эг’а 

"день не ‘малое время расплачиваться собственными и занятыми на 


Обвой личный рискъ деньгами. 
Неис 


о Крайне стЪенительныя условя существованя. училища побу- 
‹ Дили комиссю ‚дух. училищъ поступить р$шительнЪе, а именно— 
„запросить, въ 1820г. Могилевскую семинар, нЪтъ-ли поблизости 
отъ Витебска или ‚въ самомъ ВитебекЪ казеннаго.дома,. въ которомъ 
можно ‚было бы съ выгодами помЪетить училище, нфтъ ли чаетнаго 
дома, который бы продавался бы за выгодную цьну, и, на крайний 
‘случай, если призвано будетъ нужнымъ выстроить новый домъ, 0о- 
ставить и выслать комисеи смфту и планъ  проектируемаго 
‚здания. 


„;„ Мыель о постройкЪ новаго зданя сначала оказалась неосуще- 
‚«твимой за.неимБшемъ средетвъ, но училище очень охотно и быстро 
пошло на вестрФчу административному предложен касательно 
улучшеня своего матерлальнаго положен!я, и тогда же намЪтило 
‚для покупки домъ аптекаря Густава Гаугера (нынв перестроенное 
‘и расширенное. здан!е Краснаго Креста), расположенный въ 3 Ч, за 
„Двиной и прилегаюаий съ 2-хь сторонъ къ улицамъ Полоцкой и 
: Пиколаевекой и съ 2-хъ противоположныхъ— смежными съ землями 
Витебской почтовой конторы и баталюнной Николаевской церкви. 
„Домъ, былъ сторгованъ за 15400 р., и 20 апр. 1821 г. было донесено 
семинар и 0 совершения к`ичей. Въ 1824 г., съ присоединеншемъ къ 
Витеб. уЪзл. ‚училищу Велижскаго Е Боболуцкаго) приход- 
‚ского училища и съ закрытемъ приходского же Себежекаго, при 
`учцлили открыта „бурса“, т, е. ученическое общежитие. 


Теперь, училище, получило возможность прекратить свои ко- 
невья: съ ‚одного; мЪета ‚на.другое, иногда даже съ сомнительной 
„ревутащей малонадежнаго ‘плательшика, и. зажить въ своемъ, не 
оовезмь. благоустроенномъ, но все же собетвенномъ дом. Съ.этого 
нременп. начинается второй перолъ въ истори училища, во мно- 
изиь; отношеняхь лучний. прежняго. 


`"Пеетоянно увеличиваютцееся количество ‘учениковъ, которымъ 
надо ‘было’ оказать матеральную поддержку устройствомъ конвикта 
п для приходящихъ, не говоря уже объ обязательномъ совметномъ 
содержави казенно-коштныхъ, дЪлало все болбе и болфе настоя- 
тельнымЪъ устранен!е неудобетьъ купленнаго тЪенаго дома. Снова 
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начинаются предположеня и хлопоты о новсмъ, боле просторномт, 
помфщенши для училища. х ет 
Въ 1832 г. ректоръ училища прот. Еввим Ремедовъ вовбуж- 
даетъ ходатайство предъ духовной властью, д чрезъ нее и предъ. 
гражданской, объ устулкЪ училищу здавя бывщаго разиланскаго. 
монастыря, или таКЪ называемаго «здавя съ куполомъ» „на, ‚Заду» 
новской улицф. Ходатайство было удовлетворено; здаще перешло въ. 
в\дъНе училища, но такъ какъ его очень долго собирались. . перег. 
страпвать подъ училище, не располагая на то. достаточными. сред». 
ствами, то оно пришло въ крайнюю ветхость, сдфлавшую. невозможу. 
ной даже его капитальную передфлку. Нет 


Неудача съ базиманекимъ здашемъ побудила ‘остановиться на 
здании ‘упраздненнаго женекаго Свято-Духовскаго’ монастыря; кото 
рое, также. было. намЪчене для училища. Въ 1857 г. узилииуаое ма-! 
чальство. приняло въ ©вое; распоряжен!е  домъ, церковь, › вемлюг. и 
огородъ монастыря, получивъ прединеаше. ванять!: караул | ‘воего 
мЪета виредь до  предположенной перестройки ‘монастыречихь: 
здани?, Смотрителю училища игумену Тюдсафу дано, распоряжене 
заеадить ‘огородъ овощами въ псльзу училища и’ самому’ пересех 
литься на временное жительство въ монастырь, поручивъ ‘въ: 6вое! 
отсутетые наблюдеве за училищемъ инспектору или кому-либо изъ 
надежныхъ учителей, 


Въ 1858 г. училаще, такимъ образомь, становится’ собетвевни»: 
комъ. цвлыхъ. 3-хъ зданш: училищнаго зданя, здавя еъ ‘куполом 
и. монаетырекаго дома. Изъ. нихъ второе было продано. съ: торповь 
за ничтожную цЪву въ 1859 г., а поелЪднее въ 1866: г. мередано 
женскому духовному училищу, опять-таки ва -неимЪъшемъ»! еже 
для его. приепособлешя подъ собственное училище: 


Училищное здан!е между тЬмъь ветчнало: вее ‘боле ‘и боле, ие- 
возможность жить и обучаться въ немъ становилась: сз каждым» Ро+ 
домъ ощутительнЪе. Депутатсьй създъ 1867—68 гг.’ поетаневияъ 
въ виду этог» купить для училища соефдн съ нимъ. домъ аатека- 
ря'Карла Познера, что представлялось боле выгоднымъ, ‘ч®мь ‘рез 
монтъ стараго училищнаго дома. ДЖлу данъ былъ надлежаший“ходъ; 
но ‘В 1872 г., когда уже былъ полученъ указь Св. Синода съ’: раз- 
р®иенемъ на иокупку дома Познера, поелЪдий, недовольный’ мед- 
леннымъ и потому убыточнымъ для него ходомъ д®ла, отъ продажи 
своего дома отказался. Оставалея одинъ исходъ, практиковавиййся 
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И раньше на бумаг$, — перестроить старый домъ училища съ гозве- 
деншемъ на этотъ разъ второго надъ нимъ этажа, 

Такое р5шен!е обЪщало, позидимому, благопрАятный конецъ; но 
ВЬ 1872 г. началось новое дЪло, возбужденное попечителемъ Ви- 
ленскаго учебнаго округа, о покупкЪ духовнымъ вЪдомствомь двухъ 
гимназическихь здан!й —одного для семпнар!и и другого, гд№ помЪ- 
шалиеь выспие классы и конвиктъ гимнази, для училища. Черезъ 
два года была совершена купчая кр®пость на оба ‘здашя, `куплен- 
ныя за 90000 руб, а въ 1880 г., съ переходомъ гимнази въ новое 
здан1е, училище получило гимназическ!й домъ (подл» костела св. 
АНнтон!Я) въ свое фактическое пользоване. 

Прюбрътенный училищемъ домъ предполагалось, какъ и`преж- 
де купленный «домъ съ куполомъ», передълкой и ремонтомъ при- 
способить для училища. Но время шло. Домт пустоваль и продол- 
жалъ' приходить въ негодность. Единственными его обитателями бы- 
ли сторожъ, взятый для присмотра надъ нимъ, да нЪ%которые пре- 
подаватели училища—холостяки и любители одиночества; но и тъмъ, 
несмотря на все ихъ хладнокрове и равнодупше къ житейскимь 
удобствамъ пришлось, все же оставить настойчиво грозившИ! разру- 
шешемъ домъ; 


ПоелВ неоднокралныхъ осмотровъ комисаями гимназическаго 
зданя для опредълен!я его пригодности, хотя бы’ въ перестроен 
номъ видЪ, лля училища, нослЪ различныхъ распоряженй и хода- 
тайствъ предъ высшею церковною властью преосвященныхь Саввы, 
Викторина, Маркелла и Антонина, принимавшихъ въ училищномъ 
дЪлЪ самое живое административное участе, пришли къ тому убЪ- 
жденйю; что, для болЪе продуктивнаго использовашя  недвижимой 
училищной собственности, купленный у гимна домъ слЪдуетъ не 
ремонтировать, а. продать. вмфетЪ со старымъ училищнымъ здашемъ, 
и на вырученныя деньги выстроить для училища совершенно но- 
вое помЪщение.. 

На сторонЪ. такого мня оказался и преосв. Антонинъ, кото- 
рому, только вступившему тогда на Полоцкую каведру, „Правлеше 
училища, какъ сюрпризъ, поднесло, равный Горшеву, училище-— 
строительный ‘узелъ“ *). Узелъ этоть представлялея туго затяну- 
тымъ потому, чго наряду съ указаннымъ существовали. еще два 


*) См. ръчь као. врот. о, В. Волкова, ска-анная 23 окт, 1892 г. на тор кеств8 освя- 
щен училища. 
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мн ня-—одно за. приспособлен:е по{5 училище бывшаго гимназиче 
скаго конвикта и другое—за расширене ‘и надетройку вторым 
этажомъ стараго училищнаго дома. : 


Во время происходившихъ то рговъ и переговоровъ по поводу 
задуманнаго новаго здашя для училища, създъ духовенства поста- 
новилъ ходатайствовать предъ преосв. Антониномъ о дозволени при - 
нятЬ, показавшееся тогда очень выгодным» для духовенства и учили- 
ща, предложеше повфренной` рославльекаго купца Лейбы Гуревича — 
Ханы Гуревичъ. Хана Гурезичъ предлагала’ продать ей ‘оба училищ- 
ныхЪ дома-тоть, гдЪ помфщалось училище, и тотъ, который, под 
именемъ погимназяческаго, думали перестроить для учалища, за 
37000 руб. и взамЪ нъ ихъ построить новое здаше за 48000 руб. Для 
возведен1я постройки предполагалось сначало м®сто на берегу Дви- 
ны, принадлежавшее купцу Либензону, а потомъ ‘изыскано другое, 
именно то, на которомъ стоитъ училите теперь, оцфненно въ 8500 р. 
Ходатайство луховенства было утвер` лено, п приступали къ’ 10- 
стройкЪ здашя. Недостающ!я деньги были испрошены у Св. Синода 
и часто пзысканы изъ мФетныхъ источниковъ. Е 


0: (Продолженще слъдуетз).' 
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Предстояшие выборь: члена въ Государственную 
Думу. На 25 и 26 апрфля русскимъ предвыборнымъ’ ‘комитетом ь 
предположено собраше русскихъ выборщиковъ для намфчешя въ 
кандидаты члена Государственной Думы вмЪсто’ умершаго“о. прото- 
1ерея 09. Никоновича. Въ виду ранЪе соетоявшагося соглашеня между 
русскими выборщиками кандидатомъ въ члены Думы, вмвего о. Ни- 
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коновича долженъ быть намфченъ "аъ выборикиковь свяценникъ: 
При первых выборахъ наибольшее число шаровъ изъ духевиыхъ 
лицъ поелЪ о. Никоновича получить ‘священиякь села Киселей 
о. Митрофанъ Блажевичт. Это тотъ самый о Митрофанъ, о дЪятель 
ности. котораго въ „Сельекомъ. ВфстникЪ“, а затВмъ въ «Вит, Губ - 
ВЪл.^ и нынЪ въ «Полоц. Еп. ВЪд.» помЪщена статья подъ зарлавемь 
0. Митрофанъ Статья эта рисуетъ идеальную личность о. Митрофа- 
на настолько. цироко и всесторонне, что всямй русск правос лав 
ный человЪкь посл прочгешя этой статьи ©ъ спокойной совФетью 
можетъ положить свой шаръ при выборы члена въ Государственную 
Думу за о. Митрофана. 


Паломничество учениць Мар;инсной женсной 
гимназ:м. Въ субботу 23 апрфля учзницы первыхъ двухъ стар- 
шихъ классовъ Мар!инской женской гимнази во глав съ своимъ 
законоучителемь протосреемъ Алексземъ Матюшенскимъ иредпри- 
няли паломничество въ Спасо-Евфросин1евскй жейск@ монастырь 
г. Полоцка для поклоненя св. мощамь Преподобной Евфросиви и 
молитвъ предъ ней въ виду предетоящихь имъ экзаменовъ. Уче- 
ницъ въ Полоцкъ сопровождали клазеныя дамы и нЪкоторыя лица 
изъ преподавательскаго персонала. Вечеромъ вь тоть же день учени- 
цы возвратились обратно. 


Ревиз!я церквей. Въ настоящее время по всЪмъ церквамъ 
гор. Витебека и по нЪкоторымъ церквамъ уЪзда производится эк- 
стренная ревиз1я свЪчной церковной доходности за посл де деся. 
тилЪе. 


Новое назначен;е. ВмЪето отказавшагося отъ  должнеети 
казначея Св: Владимирскаго Братетва священника 9. Шеховцова 
казначеемь братетва и соетоящихъь при чемь учрежтденй назначенъ 
настоятель Петро-Павловской церкви священникъ Владимръ Дым- 
мантъ, каковой съ.1 аврЪля и вступилъ въ отправлеше своих обя. 
занностей, принявъ дфла оть бывшаго казначея. 


Онончане резизы монастырей. На дняхъь закончена: 
ревизия монастырей Полоцкой епаржмн и оть ревизюнвыхь комисейй’ 
поступили ‘подробные доклады: объ усмотрфнномь при. ревизяхъь, 
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‚ Яредстоящее юбилейное праздноване. Въ маЪ мЪ- 
сяц% ‘прелстоить юбпаейное ‘праздновани стол8Мя  Витебекаго ду- 


ховваго училища, отложениое @ъ февраля на это время по случаю 
перем щен!я смотрителя училища В. Н. Тычинина. 


Редакторъ меоффищальнато отдЪла, 
Наоедральный Протоерей' АлексЬЯ” Матюшенскя 
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Печатать равр®шается, 24 апр$ля 1911 года. 
Ценворъ, преподаватель семигитруи: ‘ов В, Добровольский. 
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Печатано въ Витебекой Г убернекой Типографии. 
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узы" возвышенная, ‘какъ’выразительница 
лучшихъ душевныхъ чуветвований, веега 
Да имЪла и иметь громадное значеше въ 
99 жизни. человЪка. Ному, накъ не музынЪ, дана 
чудная влаеть пробуждать въ человЪвЪ его лучиие 
инетиниты. настраивать душу, обогащая ©е духовными чув: 
ствами и впечатлЪн!ями. Трудно найти человЪка, которому не 
хотЪлось бы въ минуты радости. тоени и печали излить въ 
музынЪ волнуюния чуветва, отр5шитьсея на время оть низ- 
меннаго дола и забыться то въ _ величаво торжественных, то 
въ груетно минорныхъ авнордахъ, вознеетиеь душою въ чи- 
стый мръ идеальнаго добра, гармоши и краеоты“... 
(„Кормчй“ 29 января 1900 г.) 


Лучше инструменты для хоровыхъ спфвокъ, для духов- 
ной и сЕЪтСкой музыки. 


ФИСОГаАРМОНТИ 
зобетвенной фабрики въ ЛейпцигЪ (амер. сист.) и лучшихъ 
саграг.ич. фабрикъ Нарпентеръ, Шидмейеръ въ 90, 100, 130, 

140, 150, 165, 175, 190, 220, 240, 275 руб. и дороже. 


Удобопонятная для сомообученя школа ПАХЕЬ—?2 руб. 


РО 1 И ‘и ПАНИНВНО 


отъ 600 руб. отъ 575 руб. и дор. 
новЪйшихъ моделей въ 18, 25, 55, 45, 55, 75 руб. и дор. 
Пластинки свЪтекаго и духовнаго содержаня въ большомъ 
выборЪ. Духовные хоры—Чудовен!й, Синодальный, Архангель- 
снаго, Васильева и др. : 


Всепозможные музыкальные, инструмелты, принадлежности и ноты - въ больыпомъ выбор%. 
Полный иллюстрированный прейсъ-куранть № 61 и каталоги пластинокъ БЕЗПЛАТНО, 


Для лицъ духовнаго зван`я’ допускается ‘разсрочка платежа. 


<Юлй «онриль им лперлань. 


Москва, Кузнеце!й м., д. Захарьина. С.-Петербургъ, Морекая, 34, 
РИ Сарайная 15. 


Призахазаеь или запросажь прошу ссылаться на этв обьявленте. 


